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ОБЗОРН ЛИТЕРАТУРН 


Н. А. Белгородсви& 

ОТЧЕТБ1 ПЕРСИДСКОГО МИНИСТЕРСТВА ФИНАНСОВ 

I. ОБШИИ ОБЗОР ОТЧЕТОВ 

П ри изучении зкономического положении современнои Персии mbi стал- 
киваемсн с оченв болвшим препнтствием в виде краинеи ограничен- 
ности статистических материалов и других печатних первоисточников. Зтии 
обвнсннетсн, что относителвно самБ1х очввиднв1Х Фактов иногда сушествушт нро- 
тиворечивБхе мненин. В Персии отсутствует централизованнан зкономическан и 
социалБнан статистика. До сих пор в Персии ни разу не производилосв переписи 
населенив, и позтому каждвш автор приводит в зтом вопросе совершенно 
гадателвнБШ цифрм. Как обвшно в таких случанх, нолицеиские сведенин 
0 количестве населенин приниматв за точнвхе в расчет нелвзн. С другои 
CTopoHbi, необходимо отметитв, что и скуднвш сушествугошие источники 
статистического характера не всегда полпостбк) исполвзумтсн исследовате- 
лнми. 06 bi 4 HO, зкономистБ!, работак>шие над нзучением Персии, полБзуштсн 
лишБ даннБ 1 ми таможенноб статистики; aStatistigne commerciale de la Perse. 
Tableau g6n6ral du Commerce avec les Pays fitrangers)). — ЗначителБно менее 
известен другои источник—так назБшаемБШ «ОтчетБ1 министерства Финансов«. 
Об-БнснитБ ато нвление следует, очевидно, тем, что отчетв! Финансового ведом- 
ства более трудно доступнБ!, так как печатаготсн они за последнее вреин 
толБко на персидском нзБше, таможеннБШ же отчетв!—на Французском. Отсгода 
же и некоторое скептическое отношение к первБш. Однако, ФинансовБш отчетБ! 
дагот более всестороннии материал об зкономическом положении Персии, нежели 
таможеннБШ отчетБ!, хотн и зти последние исполБзуштсн пока далеко ве полно. 

ФинансовБШ отчетБ! 6 б 1ЛИ вперввге введенм во времн руководства персид- 
ским министерством Финансов американского советника Милбспо. Сначала они 
издавалисБ за каждвге три меснца и носили название «Beports of the Administra- 
tor General of the Finances of Persian. ИздавалисБ они на двух нзБшах, на 
ан1*лииском и на персидском, и ОФормлнлисБ в 'виде отчета главного началБника 
Финансов (каковое звание тогда 6 б1ло присвоено Милбспо) на имн министра фи- 
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нансов. Так они назБ 1 валисБ с начала своего ввпода, т. е. с серединБт персидского 
1301 г. (сентнбрв 1922 г.), и обнинали—каждБШ отчет 1 —кварталБНБШ 
период. Такои порндок 6 б 1 д предусиотрен статБеи 10 закона о пригдашении 
на службу главного началвника Финансов, утвержденного 4-го меснца Асада 
1301 г., и просугцествовал до конца церсидского 1306 г., т. е. кончан 20 марта 
1928 г. За зти бУа лет бвио издано 22 кварталБНБш отчета. Позднее атого 
времеви, после отставки Милбспо, отчетБ! стали вбшодитб уже под приведеннБШ 
вБ 1 ше заглавиеи сОтчетБ! министерства Финансов« и стали издаватБСН за 
полугодовоб период. Однако, поридковвш номер их бви сохранен прежнии. 
ПолугодовБ 1 х отчетов министерства Финансов вбшлп до сих пор три: 23, 24 
и 25, обнимагогцих собои времн за полтора года, т. е. до 22 сентнбрн 1929 г. 
Как видим, отчетБ! вбјходнт со значителБНБШ запозданием; особенно запоздали 
ВБ1Х0Д0М 25-и и ожидаеиБш 2б-и и 27-и отчетБх, о которвхх уже давно имеготсн 
сведенил, что они находнтсн в печати. ^ 

СамБШ первБхе отчетБт (1, 2 и 3) почти не имегот таблиц и по своему 
содержаник) носнт скорее характер доклада о дентелБности американскои Фннан- 
совоб миссии. Однако, уже начинан с 4-го отчета, постепенно понвллетсн зна- 
чителБное количество разного материала. Зта частБ отчетов последователБно 
возрастает, и последние отчетБ! представлнгот собоб обгемистБте статисти- 
ческие сборники, имегошде болБшое количество табличного материала и сравни- 
телБно небоЈБШое количество текстового. Так, последниб, 25-б, отчет 
заклгочает в себе болБше сотни таблиц. Болбшим недостатком зтих отчетовслу- 
жит то обстонтелБство, что они не имегот единоб ФормБ!. Позтому рнд материалов 
представлен в них в таком виде, что его трудно сравниватБ с подобнБши же ма- 
териалами за другоб период. Статистика и отчетностБ министерства Финансов 
в Персии все еше поставленБ! недостаточно удовлетворителБно; ^тсгода в отчетах 
много неточностеб: цифрв! исполненин бгоджетов предБ 1 душ;их лет по разнБШ от- 
четам часто не сходнтсн между собоб, поступленин в счет бгоджетнБхх периодов 
прежних лет не всегда вБцелнготсн из цифр текушего года и т. п. Переход на си- 
стему полугодовБЈХ отчетов почти лишил возможности учитБ 1 ватБ сезонностБ пер- 
сидских зкономических нвлениб. Все зто, поннтно, затрудннет полБЗОвание ими, 
но при известнБ 1 х коррективах и внесепии необходимБШ поправок отчетБ! пер- 
сидского министерства Финансов представлнгот собоб все же достаточно цен- 
НБШ вспомогателБНБШ материал длн изученин зкономических нвлениб современноб 
Персии. ПодобнБши неточностнми и погрешностнми часто страдагот статистиче- 
ские материалБ! и других стран с развитБш хознбством и с хорошо налаженноб 


1 Возможно, что к моменту вихода в свет зтоб статви 26 и 27 отчетм уже вишли, но они 
ехце не подучени в Ленинграде. 
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статистикоб, однако зто не мешает нам ими поЈвзоватБси при внесении необхо- 
ДИМВ 1 Х поправок. 

В методологическом отношении зти отчетв! мало чем отличамтси от подоб- 
НВ1Х же отчетов других стран. Они сдабее, поннтно, технически, в них помеп;енв1 
толвко полусвфвш материалв!, слабо ввмвлена динамическан сторона нвлениб. 
OcHOBBBiM и KopeHHBiM недостатком их лвлиетси абсолготнаи неввшвленноств со- 
циалвно-классовв1Х момевтов. Достаточно подробно нроанализирован геогра- 
Фическии разрез ивлениб, значителвно менвше сезоннвЛ. Зтот момент оченв 
трудно установитв по последним полугодоввш отчетам. До зтого, когда 
отчетв! ВВ1ХОДИЛИ за кварталвнвга период, сезонноств прослеживаетси гораздо 
легче. Что касаетси классового характера тех или инв1х нвлении, то об зтом 
можно судитв толвко по косвенввш даннвш, однако в сопоставлении с другими 
материалами зтих отчетов, а также с другими вообп^е даннвши об зконбмике 
Персии, отчетв! помогагот ввгаоду рнда заклгочениб и в зтом отношении. Во всн- 
ком случае, Финансоввга отчетв! не заслуживагот того пренебрежителвного 
отношенин, KOTopBiM они полвзуштси в среде мвогих, изучакш^их Персин). 
Думаетсн, что если 6bi зти отчетв! бв1ли более подробво и углубленно изучевв!, 
ови дали бв1 много конкретного материала. Перечислим вкратце какими материа- 
лами, помеш;еннвши в зтих отчетах, можно полвзоватвсн длн изученин отделвнва 
сторон персидскоб зкономики. 

Прежде всего в отчетах приводитсн целвга рнд материалов справочного 
характера, как, например, схематическан карта Персии с адиинистративнвш 
делением. В данном случае и зтот материал не лишен известноб полезности, так 
как провинциалвное деление Персии часто мениетсн, и вследствие зтого все по- 
добнвга сведенин, публикуемвге в различнвк зкономических и других обзорах 
на русском и других европебских извгаах, почти всегда ввгаодит запоздавшими, 
а в худшем случае—просто неправилвнвши. 

Когда издавалисв отчетв! на англибском нзвгае, в них кроме того печаталисв 
на текушиб год таблицвт перевода трех наиболее ходовв1Х в Персии календареи: 
персидского—солнечного, арабского — лунного и европебского. При наличии 
в употреблении среди населенин Персии несколвких календареб, длн вснких во- 
просов датировок документов и государственнв 1 Х актов и перевода полученнвга 
дат на европебскиб календарв зтот справочнвга материал тоже не бесполезен. 

Почти в каждом отчете вначале печаталасв таблица перевода персидского 
веса на метрическук) систему и на англиискун) систему (троискиб вес). В каче- 
стве персидскоб единицв! браласв наиболее ходован единица, так вазвгааемвга 
тавризскиб ман. Как известно, в Персии не имеетсн определенноб единои длн 
всеб странв! единицв! измеренин. Каждал провинцин или даже каждвга уезд 
(булкж) имеет свок) систему веса. Болвше того, длн отдедвнв1х товаров в преде- 
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лах одного и того же булкжа могут 6 б1тб употреблнемБ! разнБ1е единицБ! весаЛ 
НесколБКО лет тому назад 6 б 1 Л приннт закон о введении единои длн всеи странБ! 
систсмБ! мер и весов, построеннои на метрическом основании.^ Однако, в жизнб 
он до сих пор не проведен, и на сегоднвшнии денБ наиболее ходовоб длн Пер- 
сии единицеи ивллетси тавризскии ман. Даже в самих отчетах относителБВО реадБ- 
ного веса ходовб 1 Х персидских единиц имеетсн некоторБ 1 б разнобои. Так, до 
22-го отчета вклгочителБНО отмечалосБ, что один мискалБ равен 4.64 г, один тав- 
ризскии ман 2.97 кг, один тавризскии харвар 297 кг. Начинан же с 23-го от- 
чета, один мискалБ уже приравниваетсн 4.6083 г, и отсн)да тавризскии ман 
2.946 кг и харвар 294.612 кг. 

В отделБНБ 1 х отчетах приводнтсн перечни законов Финансового характера, 
утвержденнБХХ Меджлисом в течение отчетного периода, а иногда и самБхе текстБх 
законов. Не говорн о бжджетнБТХ законах, наиболее заслуживагот вниманин из 
них: закон об опиинои монополии, приведеннБШ в 23-м отчете, законБх о та- 
бачноб монополии и об учреждении националБного банка Персии, приведеннБхе 
в 24-м отчете, и другие. 

Во всех последних отчетах в качестве справочного материала приводитсн мо- 
нетнан стопа государства, специФикацин и проба полноценноииразменноимонетБ!; 
в некоторБ 1 Х отчетах нриводитсн сумма змиссии на конец отчетного периода. 

ЗначителБно менБШии интерес представлншт собои справбчнБхе материалБ!, 
помеш;еннБ 1 е в отчетах,. о личном составе руководителеи управлениб и отделов 
министерства Финансов, началБников провинциалБНБЈХ ФИнансовБтх и таможеннБш 
отделов. Все же, ддн некоторБ 1 Х справок и к зтим даннБш приходитсн иногда 
прибегатБ. 

В отделБНБтх отчетах помеп^енБх сведенин о курсах крана на иностраннБШ 
валн)ТБ 1 (отчетБ! 6 , 7 и др.). Кроме зтого, приводнтсн некоторБш другие сведении 
справочного характера. 

Из отчетов можно извлечБ болБшое колвчество материалов, могупцЕх 6б1тб 
полезнБши дли изучении аграрного вопроса в Персии. Изучение зтого вопроса 
в отношении Персии нвлиетсн краине актуалБНБш, посколБку селБское хозни- 
ство нвлнетсн основнои сФерои производства зтои странБх. Прежде всего, отчетБт 
даи)т возможностБ установитБ структуру селБСко-хозниственнБ 1 х и земелБНБШ 
налогов и Форму их взимании. Так, например, на 1307 г. (1928-29) мб 1 
видим такум) номенклатуру прниБш налогов селБСкохозниствевного характера: 

1 0 метрологии Персии на русском лзике см. статБК) М. Сенджаби в журнале «Торговли 
СССР с Востоком)), 1930, № 9— 12 , стр. 127—136; зто, кажетсл, навболее полнан нарусском лзике 
попштка обобп^итБ данвБхе о метрологии Персии; однако, и она могла 6 б 1 битБ значителБно попол- 
нена. 

2 Закон 0 мерах и весах, утвержденниД Меджлпсом 10 меснца Хордада 1304 г., что соответ- 
ствует 31 ман 1925 г. 
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1) прлмои налог девнгами, 2) прнмои надог натурои, 3) подпроцентнћш 
с помешцчћих земедћ, 4) пнтипроцентнћш временнћш кадастроввш, 5) с отчу- 
жденнмх государственнмх земелћ денћгами, 6) с отчужденнмх государственнмх 
земедћ натуроб, 7) с государственнмх земедћ денћгами, 8) с государственемх 
земедћ натурои. Из прежиих отчетов мм видим, что супдествовад еше подвор- 
нћш налог—-ханевари, в дадћнеишем отмененнми. 

По циФровмм даннћш отдедћнмх видов зтих надогов мм можем проследитћ 
динамику измененин удедћного веса того иди иного вида налога. 

Отчетливо представлена в зтпх отчетах раионноств селћскохознбственнмх 
надогов. Все перечисленнвш вмше видм налогов разбитм в табдицах по месту 
их поступленин, т. е. по 29 областнм и губернинм Персии; из зтого mbi можем 
вмвести закдшчение об уделћном весе отдедћнмх paioHOB в персидском селћском 
хознистве. Например, из 24-го отчета видно, что прнмого селћскохозлиствен- 
ного налога денћгами и натурои болћше всего бвио собрано в провинцинх 
Азербаиджан и Хорасан: в первои 21®/о обшего итога, а во второб 20®/,. 
Краине интересно подобнћш сведении сравнитћ с довоеннмми даннмми.^ Не вда- 
вансћ в зтои статће в анадиз происшедших сдвигов, сдедует все же отметитћ, 
^о, несмотрн на обшии колоссадћнми рост налогов за период посде воинм, прн- 
мои селћскохозниственнћш налог по отделћнмм обдастнм централћвои Персии 
показад не толћко относитедћное, но и абсолготное снижение (например, по Езду, 
Куму и Махалднту и др.). Зто, очевидно, можно отнести толћко за счет прнмои 
деградации селћского хозниства в зтих раионах. 

До перехода персидских Финансовмх отчетов на систему полугодовћгх отче- 
тов в них оченћ нвно бмда видна сезонностћ седћскохозниственвмх налогов. 
Если мм возћмем персидскии 1306 г. (1927-1928), то увидим, что прнмого 
селћскохозниственного налога поступило в первоб четверти зтого года (21 Ш-— 
22 VI) 7®/, годового итога, во второи (23 VI — 23 IX) 18®/, годового итога, 
в третћеи четверти (24IX—22 ХП) 56®/, и в четвертои четверти (23 ХП— 
20 Ш) 20®/,. Подобное распределение по сезону прнмого селћскохозниственного 
налога в Персии нвно свидетелћствует о значителћнои зависимости персидского 
государственного бгоджета от селћскохозниственного уклада странм. 

Длн изученин аграрного вопроса в Персии представлнгот оченћ болћшои 
интерес тнжбм на почве земелћнмх налогов правителћства с крупнмии Феода- 
лами, владегошими в Персии громаднмми латифундинии. Зти даннме интереснм, 
поннтно, не тодћко длн изученин аграрного вопроса, но и длн изученин целого 
рида дру 1 'их вопросов. Так, в 5-м отчете приводитсн изложение спорнмх вопро- 

^ Ср., например, с данними, приведенними j G. D. Turner: An Account of the main Events in 
Persia during the Period October 1912 to Octoher 1913 and a Review of some of the Literature publi- 
ehed during that Period, p. 18—19, London, 1913. 
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сов налогового характера с небезв 1 звестш>ш шеихом Хаз’алеи, приведших 
в далБнеишем к прнмому вооруженному кочФликту с персидскои централБНоб 
властБК). Там же приводнтсн давнБхе о тнжбах с другиии Феодалаи^: Каввам- 
олБ-МолБком, Сердаром Мохташамом и др. Длн пониманин производственнБ 1 Х 
отношениб в персидскои селБСКом хознистве необходимо изучитБ все ФеодалБНБШ 
пережитки, сохранившиесн во взаимоотвошениих помеш,ика с крестБннином, 
с одноб сторонБ!, и между помешиком и государством—с другои. В зтом отно- 
шении изучение даннБтх ФинансовБш отчетов краине необходимо. 

ФинансовБШ отчетБ! дамт ЈекоторБш материал длл изученин процесса пе- 
рехода государственнБ1х земелБ в частнБхе руки, в виде: 1) даввБ1Х о продаже 
государственвБ1Х земелБ по отделБНБШ раиовам, публикуемБхх в зтих отчетах, и 
2) вБхнвленин даннБ1Х об обложении отчужденнБхх земелБ. Зти материалБ! весБМа 
интереснБ! длн изученин земелБНОи политики Реза-шаха. 

ВБше всколБЗБ МБ 1 уже обратили внимание на то, что в Персии до послед- 
него времени прнмои селБскохозниствевнБШ налог собиралсн и натурои и денБ- 
гами. Важно проследитБ соотношение зтих двух Форм по отделБНБШ видам нало- 
гов в свнзи с исследованием вопроса о провикновении в персидскук) деревнк) 
товарно-денежнБ1х отношении. 

Наконец, данвБШ законов об опиинои и табачнои монополинх, ставок обло- 
женин зтих кулБтур и цифр сбора налогов по атим кулБтурам могут служитБ 
в качестве вспоиогателБного материала длн изучевин вопроса о замене одних 
селБскохозниственнБ 1 х кулБтур в Персии другими. 

Кроме зтого, в разнБхх отчетах разбросанв! и другие даннБхе, небесполез- 
^ie длн изученин селБского хозниства Персии, как, например, о расходах ва 
колонизацик) отделБНБШ кочевБш рабонов, расходах на борвбу с вредителнми 
селБского хозниства и т. п. 

ДаннБШ длн изученин промБшлевности в Персии в зтих отчетах пред- 
ставлевБ! краине скудно. ПрнмБ 1 х даннБтх совсем нет. Mbi можем почерпнутБ 
лишБ косвеннБШ отрБшочвБШ сведевин. Например, из 24-го отчета mbi виднм, 
что Персидское правителБство вступило на путБ Финансированин рнда сушество- 
вавших к тому времени промБ 1 шленнБ 1 Х частнБш предпринтиб. Так, утвержденБ!, 
например, кредитБ! на вБ1дачу правителБственнБш субсидии текстилБнои Фабрике 
Казеруни в ИсФагане в размере 1 млн. кранов. Также утвержден кредит на вб 1 - 
дачу субсидии ниточно-ткацкои Фабрике наследников Сани-од-Довле в размере 
200 ТБ1С. кранов. 

КосвеннБШ материал о работе Англо-персидскои неФтннои компании дагот 
сведевин о размере ежегоднБш отчислевии из прибБшеи зтои компании в доход 
персидскои казнБ!. Как извеетно, компанин отчислнет 16®Д чистои прибвии Пер- 
сидскому правителБству. 
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Некоторие давнкте о расходак на оборудовавие правителБственнБ 1 х уголБ- 
НБ 1 Х копеи (Шемшекских) и др. можно почерпнутБ из отчетов об израсходовании 
Фовда сахаро-чаинои монополии. 

БолБше даннБхх дан)т ФинансовБШ отчетБт длн изученин вопроса о развитии 
персидских путеб сообвденин. СтроителБство путеб идет в Персии в основ- 
ном в двух направленинх: шоссеинодорожное строителБство и железнодорожное 
строителБСтво. Шоссеинодорожное производитсн из сумм специалБНого целе- 
вого налога, так назБхваемого дорожного сбора, установленного 19-го месвца 
Бехмева 1304 г. (б II 1926) взамен отмененнБ 1 Х городских сборов и местнБ 1 х 
дорожнБ 1 х сборов. СобиратБсн налог стал в таможеннБхх пунктах с завозииБтх 
товаров. Бти суммБ! стали исклгочатБСН из единого бшджета и зачислитБСИ 
на особБШ счет. Начало зтому счету впервБш 6 б 1 ло положено в 1304 г.; посту- 
пленин последук> 1 цих годов давали сумму около 40 млн. кранов ежегодно. 
ПриблизителБно половива их тратиласБ на дорожное стронтелБство, осталБНБШ 
же поступали в распорнжение городских управлевии, на нуждБ! городского хо- 
зниства, в распорнжение благотворителБНБШ учреждении и т. п. Таким образом, 
установитБ точнук) сумму расходов на дорожное строителБСтво, а тем более уста- 
новитБ на построику каких именно участков суммБ! расходовалисБ,—по отчетам 
не представлиетса возможнбш. Зато точно известно по каким пунктам зти сборв! 
поступали, в следователБно можно установитБ за счет обложениа ввоза какоб 
преимушественно странБ! шло дорожное строителБство Персии. По приблизителБ- 
НБШ подсчетам не менее половинб! всех дорожнБШ сборов давали Персии заво- 
зимБ1е‘советские товарБк 

ЗначителБно болБшие даннБ 1 е имек)тса по Фонду, предназначевному дла но- 
строики Трансперсидскои железнои дороги. Зтот фонд образуетса из поступлениб 
так наз. сахаро-чабнои монополии, Фактически специалБного налога целевого на- 
значении, установленного 9-го меснца Хордада 1304 г. (30 V 1925). Зти сумми, 
подобно предБ1дуп1им, в рбодии бмджет не поступагот, а с 1304 г. накапли- 
BaioTCH в особБШ фонд, предназначеннБш длн построики Трансперсидскои желез- 
ноб дороги и длн железнодорожного строителБства воободе.^ Во всех позднеиших 
отчетах состонник) зтого Фонда посвиодак)тсн специалБНБШ таблицБ!, из которБШ 
видна не толбко приходнал частБ, но также и расходнан его частБ. Позтому 
можно доволБно точно установитБ, сколБ интенсивпо шло железнодорожное 
строителБство за даннБш период. 

НекоторБШ даннБШ о ДжулБФа-Тавризскои железнои дороге и о пароход- 
стве на Урмииском озере дашт циФрв! поступлении по зтим статБнм; также 

1 Некоторал неболвшал частв зтого Фонда идет на постробку уголБнмх копеб и на другие^ 
нуждв!; из зтого Фонда предполагаетсн также постробка правителвственнмх металлургических 
заводов. 
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в текстовБк частнх отчетов кое-где попадаготсн упоминанип о состолнии атих 
транспортнБ1х предпринтии. 

Известное представдение о развитии телеФоннои и тедеграфнои сети дак)т 
даннБЈе 0 бгоджете министерства почт и телеграфов. 

По бк)джету на 1308 г. бвии предусмотренБ! сравнителБно порндочнБ1в 
в персидскои иасштабе расходв! на приобретение и ремонт кораблеи на Персид- 
ском заливе; из зтого можно сдедатБ заклгочение, что Персидское правителБство 
все же как то предполаг^ет организоватБ свои флот.^ 

ИсклмчителБно скуднБШ сведенин дагот ФинансовБШ отчетБ! по рабочему 
вопросу и по социалБноб статистике; в них встречамтсн некоторБхе даннБШ 
0 заработноб плате госслужашцх, кроме того, в первБЈх отчетах попадалисБ 
иногда ве безБштереснБШ даннБш о заннтинх населевин некоторБ1х провинциалБ- 
НБ 1 Х городов. Например, в 5-м отчете приводитсн сведенин о статистике насе- 
ленин города Казвина и помеш;енБ1 подробнБШ даннБШ о заннтивх и проФессиих 
наседенин зтого города.® 

НекоторБШ вспомогателБНБте даннБ^е, приводимБхе в ФивансовБ]х отчетах, 
могут 6 б 1 тб исполБЗОванБ! длн изученин вопросов торговли. Прежде всего 
в отделБНБхх отчетах приводнтсн суммарнБШ даннБШ о ввозе в Персик) и вБШОзе 
из странБх. Особенно приходитсн исполБЗОватБ в вопросах изученин персидскои 
ввешнеи торговли разбивку таможевнБтх поступлениб по отделБНБШ таможеннБш 
пунктам, приводимуш в отчетах. Дело в том, что персидские таможеннБхе отчетБ! 
за последние четБфе года перестали помешатБ сведенин об оборотах по отделБ- 
НБш таможеннБШ пунктам. Позтому ддн определевин уделБНого веса тех или 
ИНБ1Х таможеннБ]х пунктов необходимо. обрашатБСн к даннБ^м ФИнансовБ]х отче- 
тов и делатБ косвенное заклшчевие об обороте тои или инои таможни по разме- 
рам сумм таможеннБ1х поступлении, тем более, что в ФинансовБ]х отчетах зти 
суммБ! показБхваштсн отделБно по ввознбјм пошлинам и вбшознбш. 

Вполне поннтно, что самое болБшое место в зтих отчегах уделено государ- 
ственному бшджету. ВгоджетнБхе даннБ^е отчетов показанБх оченБ подробно 
и по приходнои части, и по расходнои. Одновременное изучение приходнои и рас- 
ходнои частеи позволнет сделатБ доволбно точное представление о классовом 
характере персидского государственного бгоджета. Как известно, государствен- 
ВБШ бгоджет нвллетсн мошнбш орудием перераспределенин националБвого дохода 
с одних классов на другие и отражает в своеи структуре соотношение сил между 


1 Из отчетов не совсем лсно, идет ли речв о постробке и ремонте военнмх кораблеб, или зти 
расходБ! предусмотренБ! на торговмб ф|кот. Однако, посколвку статћн не введена в рубрику 
расходов военного министерства, а показана отделвно, можно думатБ, что речв ндет о торго- 
вом Флоте. 

* Стр. 47—51 б-го отчета на персидском лзмке. 
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классами в даннои стране. Изучение персидского бмджета и, в частности его 
приходнои части, показБхвает^ что прнмв 1 м обложением обложенв! лишв крествине. 
Городское население несет гораздо менвше тнгот налогового характера. В пер- 
сидском бгоджете поражает колоссалвнвш уделвнвЈб вес косвеннвш налогов. 
и незначителвнан ролв поступлении от государственнви предпринтии и от тран- 
спорта. 

В отношении расходнои части mbi иожем видетв, что она построена 
непродуктивно, основнал масса расходов идет не на народно-хознбственнвш 
нуждв 1 , а на военнвш нуждв! и на государственное управление. 

Из сравненин приходнои и расходнои частеи бгоджета, а также с учетом 
даннвхх 0 приходе и расходе сумм, не входнш;их в бшджет, можно сделатв 
доволвно близкии расчет балансированин бшджета и определитв свободнвш бшд- 
жетнв 1 С остатки. Сравнение зтих остатков с казначеискои валичноствн) дает воз- 
можноств зтот вопрос прокорректироватБ. 

Подробно представлена в отчетад рабонноств бгоджетнвш поступлении и 
менее подробно—расходов. 

Сезоннвш разрез персидского бшджета и, в частности, сезонноств кассового 
балансированин бгоджета можно определитв лишв по псрввтм двадцати двум 
отчетам, когда они еш;е не бвми переведенв! на систему полугодоввш отчетов. 

Во всех последних отчетах приводитсн специалвнан таблица, посвишеннаа 
состоннин) государственнвк долгов. Даннвхе приводнтсн оченв подробно с указа- 
нием суммв! основного долга, процентнвхх ставок, сроков погашенин и, наконец, 
обеспечении. Следует попутно отметитв, что до сих пор (т. е. по даннвш послед- 
него 25-го отчета) гожнвхе таможни служат обеспечением персидских долгов 
Англии. И по вастонш;ее времн неизвестно, чтобв! зтот порндок бвтл изменен. 

Менвше даннвк, посвнш,еннв 1 х денежному обраш^еншо. Все же, почти 
в каждом отчете приводитсн сведении о размере чеканки, а во многих отчетах 
имештсн также даннвш об змиссии банкнот Шах-ин-шахского банка. В 17-м 
отчете^ приведенв! своднвге даннвхе о чеканке за 25 дет с 1901—1902 до 
1925—1926 гг. В основном из зтих даннвк приходитсн исходитв длн определенин 
обпцеи массв! персидского денежного обраш,ении, так как других даннвк длн 
определенин зтои цифрв! нет. 

Изучевие раионности бшджетнвк поступлении и расходов оченв способ- 
ствует пониманик) сарфоввк колебании в персидском денежном обраш,ении.® 

Изучение динамики нарастанин запасного валштного государственного 
Фонда, образуемогб из сумм отчислении Англо-персидскои нефтннои компании, 

1 Таблица 8 третБе& части отчета на англибскон лзвЈке. 

s СарФБ! — зто своеобразное нвление в персидском денежном обрахцении^ представлн 10 шее 
co6oii сугцествование внутриперсидских междугородних векседБних курсов. 
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дает материал дла виасненнн возможности перехода Персии на золотун) единипу, 
так как зтот фонд предназначалсн слунштв обеснечением новои денежнои единицв!.^ 

В отчете краине мало непосредственнмх даннћ 1 х длн ознакоиленин с состон- 
нием денежного ринка странв!. Однако, изучение вопроса нарастанин сво- 
6однћ1Х бн)джетнћ1х остатков в сопоставлении зтих даннћ1х с балансами Нацио- 
налћного банка Персии и даннћши о динаиике учетного процента в стране дает 
клк)ч к обЂнсненин) за счет чего росло за последние годм предложение капита- 
лов на персидском денежном рвшке. Зтот процесс происходил преимупдественно 
за счет вћтбрасћшавин на денежнћш рћшок свободних бмджетних средств. 
Другими словами, уменћшение учетного процента на денежном ринке Персии, 
наблмдавшеесн в предкризисниб период, и облегчение условии кредитованин длн 
персидского купечества происходили преимуш,ественно за счет усилешш налого- 
вого нажима на персидского крестћннина. 

Длн того, чтобћ! иметћ представление о характере материалов, даваемих 
каким-либо конкретним Финансовћш отчетом, и о виводах, которие из зтого 
можно непосредственно получитћ, даем краткии обзор последнего из серии 
Финансових отчетов, а именно 2б-го отчета персидского министерства Финансов. 

II. KPATKHft ОБЗОР 26.ro ОТЧЕТАЗ 

25-и отчет персидского министерства Финансов вишел с болћшии запо- 
зданиеи. Он обнимает собок) период первого полугодии персидского 1308 г., 
т. е. времн от 21 марта 1929 по 22 севтнбрн того же года; вишел же зтот 
отчет в свет лишћ в середине декабрн 1930 г., другими словами, через год и три 
меснца по истечении отчетного периода. 

Обзор располагаеи приблизителћно в порндке размехценин материалов 
в отчете, чтоби датћ более точное представление о последнеи. 

1. Доходнан частћ бгоджета.' Как известно, в обшем балансе персид- 
ских государственнћ 1 х доходов и расходов еств несколћко оченћ крупних статеи, 
Фориалћно не вклгочаемих в бшджетнук) росписћ; о них—далћше. 

Если сравнитћ поступленин охчетного полугодин с поступленинии соответ- 
ствушшего (первого) полугодин предидушего (1307) года, ми увидим лгобопћи- 
Hue сдвиги. Резкое снижение дала группа прнмих налогов земелћно-селћско- 
хозниственного характера. В 1308 г. предполагалосћ собратв селћхозналога на 
24®/о болћше, чем в 1307 г.; однако, первое полугодие зтого года дало на 32®/o 
менћше, чем соответствушшее полугодие прошлого года (17.4 м. кр. вместо 


1 ОкончатеЈљшЈ^ закон о оереходе Персии ва золотуш еднницЈг билспешно привит Меджи. 
лисом 18 марта 1932 г.; 21 марта тек. года состолдсл самиА переход. 

2 На русском кзмке зтому отчету посвншена статкл Г. Бахтинри в 12 (20) номере Бголле- 
тенл npeccu среднего востока, 1981, стр. 96—107. 
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25.6 м. кр. 1-го подугодин 1307 г.). Зтот недобор квалиФицирован в самом 
докладе (вступителвнаи частв отчета) как вграндиознБШ, KOTopbiž, однако, уда- 
лосБ перекрБхтБ увеличением другвх доходов«, т. е., как мбј увидим, косвенного 
обложенин. Из таблиц отчета, детализирун)ш;их перечисденнБте статБи, можно 
видетБ, что селБхозналог не добран почти по всем округам, причем особеннБ!^ 
прорБШ показала провинции Фарс, очевидно в свнзи с восстанием кашкаицев, 
имевшим место как раз веснои и летом 1308 (1929) года; повБхшеннБШ недобор 
показал Хорасан, очевидно вследствие плохого урожан хлопка в том же году; 
болБШОи недобор 6 б 1 л по Араку (Султанабад). Зтот отчет относитсн к периоду, 
еше не задетому мировБШ зкономическии кризисом. СледователБно в зтих цифрах 
отражен структурнБТ кризис персидского селБского хозниства. 

Зато значителБНБТ рост дали почти все видб1 косвенного обложенин. Осо- 
беннБТ рост показало обложение опиума (болБше, чем в три раза против 1-и поло- 
ВИНБ1 1307 г.). FocT показал таможеннвт доход, обложение табака и пр. 

Рост косвенного обложенин при резком снижении примБ1х селБскохозии- 
ственнБГХ налогов свидетелБствует об удорожании предметов потребденин насе- 
ленил при одновременном сужении производственнои базБ! и, следователБно, при 
снижении доходов зтого населеннл. Зти «ножницб1» должнбт особенно неблаго- 
принтно сказатБсн ва основном персидском потребителе и производитеде — кре- 
стБинине. 

Из 40110 Фунтов стерлингов концессионнБТх поступлении 28 860 ф. ст. 
прнходнтсн надолк) Шах-ин-шахского банкаи 11250 ф. ст. —дивиденд на акции 
АРОС,^ принадлежапше Персидскому правителБству. Годовбш отчисленин вз 
прибБ1леи 3ToS компании (16°/о чистои прибБии) в отчет не вкиоченБт, потому 
что уплата их ^Јерсидскому правителБству совершаетсн о6б1чно в ноибре каж- 
дого года и оледователБно приходитсн на второе полугодие персидского года. 
Во вснком случао' в 25-м отчете нигде нет упоминанин об уплате сумм зтого 
рода в течение отчетного периода. 

В обпцеи сложности первое полугодие 1308 г. дало 128.6 м. кр. лб тит 
поступлении, или ^l®/^ годового бгоджета и кроме того в Фунтах — несколБко 
более 40 т. Фунтов. 

2. Поступленин, прошедшие через органв! Малиие. Из всех обпшх 
поступлении 128.6 м. кр. сумма в 41.4 м. кр. влиласБ в государственнБШ кассБ! 
по провинциалБНБш ФИнансово-податнБш учрежденинм (Малиие). В зту сумму 
входнт целиком все налоги и сборв! селБСкохозниственного характера, а также 
и частБ косвеннБ 1 х налогов. Из зтих сумм более всего дал Азербаиджанскии 
округ—7.6 м. кр., затем округа Хорасанскии — 5.7 м. кр. и Тегеранскии— 


1 AnglO'Persian Oil Сотрапу (Англо-персидскап нвФтннан коипанвн). 
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5.5 м. кр. Против соответствукицего полугодиа прошлого года (1307) болвшов 
недобор дал Фарс (причина указана вв 1 ше). Значителвнвш недобор показали 
Арак, Хорасан и др. Преввшение дали Азербаиджан, Тегеран, Гилнн и др. 

3. ТаможеннБхе доходбх. ТаможеннБШ доход в первом полугодии 1308 г. 
показал рост против первого полугодин 1307 года на 14®/о- Всего за отчетноо 
полугодие собрано зтого дохода 57.6 м. кр. из всеи суимБх, предусмотреннои 
бгоджетом, — в 115 м. кр. По видам таможеннои пошлинб! всн зта сумиа разби- 
ваетси следушп^им образом: 

Таможенние доходи (в тис. кр.) 



1-е пол. 1307 г. 

1-е пол. 1308 г. 

аз н и ц а 

в тшс. кр. в %% 

Ввознал ношдина. 

. . . 44090 

52092 

8002* 

-t-18 

Вивознал Ђ . 

. . . 4185 

3002 

— 1183 

— 28 

Кандеднрски& сбор . . . . 

. . . 574 

609 

35 

-t- 6 

Прочие сбори. 

. . 1768 

1941 

173 

-+-10 


50617 1 

57644 

-t-7027 

-t-14 


Основнои рост показали ввознбш пошлинб! (187о) уменБшении вбхвоз- 
НБГХ (на 287 о)5 что косвенно свидетелБствует о росте ввоза при уменБшенив 
вБшоза. 

Кроме собственно таможеннБ 1 х поступлении, через кассБ! таможен прохо- 
дит рид других поступлениЗ, из которБ1х главнеишие: сбор так назБхваемои 
сахаро-чаинои ионополии и дорожнБШ сбор. 

4. Поступленин от сахаро-чабнои монополии. От сахаро-чаинои моно- 
полии поступило в зтом полугодии на 2l7o болБше, чем в соответствушшем 
полугодии 1307 г. В абсолготнБШ цифрах ато дает 34.6 м. кр. против 28.6 м. кр. 
Зтот сбор, как известно, представлнет собои косвеннБШ налог целевого назва- 
ченин; целБ введенин зтого обложенин — построика железнои дороги. Всего 
с момента установлении зтого налога (1304 г.) и до конца отчетного полугодин 
собрано 260.8 м. кр. и кроме того получено процентов по зтим суммам 10.3 м. кр.; 
израсходовано 176.9 м. кр., из коих 158.8 м. кр. израсходованБх непосред- 
ственно на самук) построику. ОсталисБ, таким образом, на конец отчетного полу- 
годин неизрасходованнБши 94.2 м. кр. 

5. ДорожнБхи сбор. Дорожного сбора поступило в полугодие 18.7 м. кр. 
(в 1307 г. поступило 36Л64 т. кр.). В счет обшеи суммБх годовбјх поступлении 
по зтои статБе уже ВБцанБт ассигновки: ва построику шоссеинБхх дорог 
18.0 м. кр., дли перечисленин в бшджетБ! городских управлении 12.2 м. кр., 
на постробку нового проспекта-шоссе Пехлеви от города Тегерана до Шии- 
рана—2 м. кр. и несколБко других мелких ассигнованин. 

1 Сумиа нескодБКо не сходитсл с данншми 23-го отчета. 
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6. Обтан сумма, поступившаа через таможеннв^е учрежденин. 
В обшеи сложиости через таможеннБШ учрежденнн поступило в кассв! государ- 
ства 112.4 м. кр., или на 1б7о болБше,чем в соответствуишеи полугодии 1307 г. 

Из всех поступлении, прошедших через таможеннБ 1 е учрежденин в первом 
полугодии 1308 г., собрано по севернБШ границам 497# против 5l7o в первом 
подугодии 1307 г. Шжнбш таможни дали прирост в 187о ^^^о прироста 

по севернБ1м. 

Из отделБНБ1х таможеннБхх учреждении особБш прирост показади таможни 
Астрабада и Хузистана, т. е. раионов построики железнои дороги северного 
и loaiHoro участков. 

7. Обшии итог доходов государства. В обшеи сложности, в сгруппи- 
рованном виде по натериалБному признаку все доходбх государства в отчетном 
полугодии представлнн)тсн в следушшем виде (в милдионах кранов): 



l-e подуг. 

1-е полуг. 


1307 г. 

1308 г. 

1. Прлиие налоги 

а) Селћскохоз. характ. 

25.6 

17.4 

2. КосвеннБге налоги 

а) Акцизи. 

64.2 

97.8 

б) ТаможеннБхе доходи. 

бО.6 

57.6 


114.8 

155.4 

3. Пошлини 

7.1 

6.9 

Итого налогових доходов . . . 

147.6 

179.7 

4. Доходи неналоговие (от средств 
свлзи, трансп., гос. ихуш., концес- 

ciifi и пр.) ... •. 

8.0 

9.1 

Всего . . . 

156.5 

188^8 

Обрашает на себн внимание далБнеишии 

рост косвенного обложенин, наблш- 


дашшиисн вообше за последние несколБко дет. 

Отчетное полугодие показало в зтом отношении рекорднун) цифру. Обшан 
сумма поступлении налогового характера составила до 957* всех доходов госу- 
дарства; косвеннБШ налоги показали в зтом полугодии цифру в 827о всех дохо- 
дов. Еше в 1301 г. косвеннБхе налоги составллли 457# всех доходов; в 1307 г. 
они составлнли уже 657о- ^ данном полугодии их исклгочителБНО вбшокии уделБ- 
ПБШ вес должен 6б1тб отчасти отнесен также за счет недобора прнмБ1х налогов 
и отсутствип поступлении в зтом полугодии по концессии APOC’a. 

8. Расходнан частБ. Из обшеи суммБ! 349.453 т. кр. ассигновании, пре- 
дусмотреннБ1х бгоджетом на 1308 г., израсходовано в первом полугодин 
143.989 т. кр., верпее — на зту сумму 6б1ло ВБцано втечение полугодип ассиг- 
UOBOK. Зто составлнет 41 7® годового ассигнованин по расходаи, входншим в би)д- 
жетнун) росписБ. Естб рнд расходов, не вклмчаемБК в обшии бгоджет (на железно- 
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дорожное и шоссеинодорожное строителБства и др.). Относителвно последних 
расходов, произведеннБхх в полугодии, можно вБхвести лишб косвенное суждение. 
По приблизителБНБ 1 м подсчетам, базирумшимсн в основном на даннБ 1 х 
зтого 25-го отчета, зти расходБ! за полугодие вБ1разилисБ в сумме поридка 
72 м. кр. СледователБно, обгцан сумма произведеннвхх расходов в течение полу- 
годичного периода вБфазиласБ в 215.9 м. кр. при обшеб суиме доходов 
в 188.8 м. кр. СледователБно, произошло частичное уменБшение фондов. 

9. РасходБЈ, вклк)ченнБ 1 е в бшджетнук) росппсБ. По рнду статеи, 
предусмотреннБЈх бгоджетом, в первом полугодии бгоджетного года расходов не 
6 б 1 ло произведено вообше. К таковБШ статБнм относнтси: особБШ кредит на 
военнБШ нуждБ! нз государственного запасного Фонда (60 м. кр.), ассигнование 
на увеличение капитала НационалБного банка (5 м. кр.), ассигнованин на благо- 
творителБНБШ учрежденин (перврначалБно 12 м. кр.; затем из зтои статБи 1 м. кр. 
перенесен на боркбу с саранчеи, из каковои суммв! 577 т. кр. израсходовано). 
Почти не израсходован кредит на покупку кораблеи (4 м. кр.). 

10. Обшии итог расходов. После сгруппировании по материалБному при- 
знаку со вклшчением более или менее уточненнои суммБ! внебк)джетнБ1х расходов 
обшее положение представлнетсн в следушшем виде: 



Израсходовано 

УделБН. 


в милн. кран 

В »/о®/о 

Народное хозлиство 

Дорожное строителБство. 

60.1 

28 

Свнзв.. 

8.9 

4 

Прочие нар.-хоз. нуждм. 

2.5 

1 


71.5 

33 

Соц.-кулБтурние нуждм 

Народное образование. 

7.9 

3 

Здравоохранение. 

3.1 

2 

Соц. обеспечение. 

2.2 

1 

Проч. соц.-кулБт. нужди .... 

0.8 

— 


14.0 

6 

Государственное управление 

Обп^. расходБ! по управлениш . . 

9.7 

4 

Внешн. сношенин. 

3.5 

1 

Охрана оби;ественного порлдка . 

14.9 

7 

Суд и нотариат. 

11.8 

6 

РасходБ! по Финанс. управлениш . 

24.8 

12 

' 

64.7 

30 

РасходБ! на BoeHHLie нуждБ! . . 

49.6 

23 

Логашение госзабиов. 

0.9 

1 

СумнБ 1 , не подлеж. разбивке . . 

15.2 

7 

Всего . , 

215.9 

100 


В уделБном весе статеи расхода болБших сдвигов против прошлого 1307 г, 
не произошло, за исклгочением доволбно болБшого увеличенин расходов по гос. 
управленик) (с 22 ° всех расходов до 307о). В зтои группе расходов возрослн 
по своему уделБному весу расходв! на суд и нотариат с 2 °/^ всех расходов до 6*/о 
н расходБ! по Финансовому управленик) с О®/# де 127о* 















ОБЗОРМ ЛИТЕРАТУРН 


Первое обЂнснветсв развертБианием сети зтих учреждении в свизи с учре- 
ждегаем светских судов и производством регистрации недвижимБХХ имуш,еств; 
ĐTopoe ВБ1звано установлением ФискадБНБ^х монополии—опиинои и табачнои, 
в свнзи с чем повбтсилисб расходБ! но сбору зтих поступлении и контролн) 
за атими сборами. 

Вообше, в персидскои расходнои части бгоджета поражает болБШоб уделБ- 
НБ1И вес расходов на государственное управление и военнБШ нуждБТ. 

11. Свободнал казначеискаи наличностБ. Всн свободнан казначеискан 
валичностБ может 6 б 1 тб разбита на две основнбш части: кранован наличностБ 
и Фунтовал. 

737о всеи казначеискои крановои наличности находилосБ на счетах 
в НационалБном банке Персии и лишб 21.17o в Шах-ин-шахском банке. Если 
сравнитБ с прежними отчетами, то ножно увидетБ, что значение Шах-ин-шах- 
ского банка в отношении ВБшолненин казначеиских Функцив снизилосб. 

В настоншем 25-ом отчете впервБШ показБшаетсн подробно, в каких 
банках размешенБ! казначеиские авуарБк 

Что касаетси Фунтовои наличности, образумшеисн, в основном, как изве- 
стно, из отчислении в доход персидскои казнБ! от прибБХлеи Англо-персидскои 
иеФтинои компании (АРОС), то такован храниласБ па ту ate дату (22 IX 29 г.) 
на счетах различнои срочности в заграничнБхх банках. 

12. Состоиние государственнБ 1 х долгов. Обшан суима гос. долгов 
увеличиласБ за отчетное полугодие. Точнее: Фунтован частБ долгов уменвшиласБ 
на 5.7 т. фунт., крановап же возросла почти на 20 м. кр. 

В составе долгов произошли некоторБШ измененин: погашен текушии 
кредит Шах-ин-шахскому банку, 376.6 т. кр., а равно и процентБ! по зтому 
кредиту; погашена сумма в 5 м. кр. по так наз. продоволБственному авансу № 2 
(в 24-м отчете назБшалси «заем Ђ 2») из обшеи суммБ! зтого аванса в 6.3 м. кр. 
Погашение зтих долгов Шах-ин-шахскому банку 6 б 1ЛО произведено за счет 
возникновевин долгов НационалБному банку, у которого получен опиинбји заем 
в 6 м. кр. и получено под государственнБШ обпзателБства 18 c лишним милл. кр.; 
последниб долг обеспечен четБфБмл стами тбјсич Фунтов. 

НелБЗн не отметитБ также, что долги, возникшие в 1929 г., полученБ! 
из б7о5 в отличие от более ранних послевоеннБхх долгов (1926—28 гг.), полу- 
ченнБЈХ из 57,7о" 

13. Чеканка кранов. В отчетном полугодии отчеканено на Тегеранском 
монетном дворе 22 266 тбшпч сере,брпнБ1Х кранов; в предБЈдушем полугодии 
отчеканено 22 056 т. кр. и в соответствушшем полугодии 1307 г.—18 140 т. кр. 
В зтом полугодии впервБхе в число чеканшиков вступает НационалБНБШ банк, 
отчеканившии 4 м. кр.; основнбш чеканшиком остаетсн все же Шах-ин-шах- 

2 * 
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скии банк. Меснчнан чеканка Тегеранского монетного двора достигла в послед- 
нем меслце полугодин (Шахривере) суммв! в 5.3 м. кр. — рекорднои цифрвх длн 
Тегеранского монетного двора. 

В заклЕочение следует отметитв, что впервБШ в рассмотренном отчете при- 
воднтсн некоторБхе даннБШ о расходах из городского бмджета г. Тегерава; 
впервБ1е же приводнтсн давнБ1е о расходах на содержавие полиции с разбивкои 
9ТИХ расходов по раионам. 



БИБЛИОГРАФИЛ ЈВОСТОКА, ЂНП. 1 {1932) 


ТЕМАТИЧЕСКАЛ ВИБЛИОГРАФИИ 


IL Е. Скачвов 

ЛЕНИН 0 ЗАРУБЕЖНОМ ВОСТОКЕ 
УклзлтЕЈБ ко 2-мг и З-иу издлниам Собрлнин сочинЕниб В. И. Ленинл 

О тсутствие предметнБхх указателеВ к сочиненинм В. И. Ленина, в особенности 
к широко распространеннБга 2 -му и 3 -му изданинм, тормозит углубленнуго 
работу над наследием Ленина. ВБ1пуск дополнителБного тома, которБтб должен 
содержатБ предметнБ^а указателБ, задерживаетсн. Между тем, отБхскивание отделБ- 
НБ1Х статев и вБ1СказБ1ваниа В. И. Ленина по Востоку, 'при разбросанности их, 
по 30 уже вБшедшим томам, требует затратБ! немалого времени. 

Задача настонцего указателн датБ исчерпБ1ваи)ш,ие даннБш о всех отделБШЛх 
статБнх и вБ1сказБ1ванинх В. И. Ленива о зарубен^ном Востоке и зтим помочб 
деталБно и с менБшиии затратами времени проработатБ все написанное ЛенинБга 
0 даннов стране. 

Основное деление указателн дано по странам и внутри стран в порндке томов, 
следователБно хронологически. 

Составителк) пришлосБ отказатБсл от разбивки на темБ1 внутри стран, так как 
многочисленнал тематика силбно увеличила 6 б 1 обхем работБ!, не дав особенЕшхх 
преимуп^еств. 

ПриведеннБ 1 е составителем вБтсказиванин (напечатаннБШ о6б1Чнб1м шриФтом) 
излагагот возможно ближе к контексту, но не исчерпБ1ван)т до конца мб1слб В. И. 
Ленина, почему необходимо обрашение к самому тексту. ВБ1СказБ1ванин, взнтбш сло- 
вами самого В. И. Ленина, налечатанБ! курсивом. В кавБ1чках указанБх названин 
стате®; за статБев—том собранин сочинениМ, затем — страницБ!. 

I. ОБ£ЦАЛ ЧАСТБ 

КапиталистБ! протннули лапБ! к Азии. »Уроки кризиса)), IV, 165. 
»Горшчии материал в мировои политике», XII, 304—309 [Персин, Индин, 
Китаи]. 

КолониалБНБШ реФормБ!—доклад Ван-Колн. «3аседание международного 
социаЉстического 6iopo», ХП, 354, 355. 

Русскан револмцин открвЈла зпоху демократических револн)ции по всеи 
Азии... «РечБ на похоронах Полн и ЛаурБ! ЛаФарг)), ХУ, 264. 

ОткрБМсл НОВБ 1 И источник величаиших мировБхх бурБ в Азии. вИсториче- 
ские судБбБ! ученин Карла Маркса», XVI, 333. 

вПробуждение Азии)) [Демократические револшции после 1905 г. вТур- 
ции, Китае, Персии, на о. Лве и брожение в Индии], XVI, 383—384. 
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Царскан монархил — оплот реакции как в Европе, так и в Ајии. «ТезисБ 1 
по националБному вопросу», XVI, 507. 

Задачи пролетарских партии в Азии в зпоху вачавшихсн буржуазно-демо- 
кратических револмцин, в зпоху пробужденин и обостренин националБНБхх дви- 
жении. «0 праве нации ва самоопределение», XVII, 458. 

...в Азии капитализм будит к жизии и сознаним целип рлд шо- 
виху> болглиих и малих нацип... «0 националБнои гордости великороссов«, 
XVin, 80. 

Соглашение европеиских капиталистов, что 6 б 1 сообша охраннтБ награблен- 
нБ 1 е колонии против Лпонии и Америки, «0 лозунге соединеннБк штатов 
ЕвропБ 1 », XVIII, 232. 

Захват колонии. Ожесточение воин за подчинение и раздел колонии. «Крах 
II Интернационала», XVIII, 257. 

Колониалшал политика и империализм — вовсе не болезненние исцелимие, 
уклоненил капитализма... «Империализм и социализм в Италии«, XVIII, 290. 

Партин пролетариата должна систематически подниматБ на восстание все 
колонии и зависимБхе странБ! Азии. «НесколБКО тезисов», XVIII, 313. 

НелБЗн не признатБ как «заш;пту отечества » заш.итБ 1 Персии или Китал 
от России или Англин, Турции от Германии и т. п. «Оппортунизм и крах II 
Интернационалаи, XVni, 340. 

... во вснком случае вопна принесет человечеству новое угнетение сотен 
и сотен миллионов населенил в колонинх... »Воззвание о воине», XVni, 182. 

Раздел мира «великими» рабовладелБческими державами. »Социализм и 
воипа», XVni, 195. 

... в тенение деслтилетип, почти полувека, правителоства и госгФд- 
ствутцие класси и Лнглии, и Франи/ии, и Германии, и Италии, и Лвстрии, 
и России вели политику грабежа колонип, угнетенин чуотх нацип, тдав.генил 
рабочего движенил. То же, 197. 

Лнглил, Францин и Германил вместе имект около 150 мил. населенин, 
а угнетагот они в колонинх свмгие 400 мил. населенин! BoftHa идет ради коло- 
HHft. «Вопрос 0 мире», XVni, 227, 229. 

Длл сотен миллионов населенин колони^ и отсталБ 1 х стран апоха «мирного» 
капитализма бБ 1 ла не «миром», а гнетом, иучениеи, ужасом... »Предисловие 
к брошн)ре Н. Бухарина«, XVni, 354. 

Империалистическан во^на вклшчает стремление разграбитБ Малуш Азиш. 
«Оппортунизм и крах II Интернационала», XIX, 6. 

Империализм ведет к упрочениш и расшир^ниш националБНОго гнета и ко- 
ЈОниалБного грабежа. «Социалиствческаи револшции и право нации на самоопре- 
деление», XIX, 37. 
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ПередовБШ странв! Зап. ЕвропБ! и СоединеннБхе ШтатБт угнетамт чужие 
нации в колонинх и внутри странБХ. То же, 43. 

В полуколониалБНБ 1 Х странах, каковБ! Китаи, Персин, Турцин и все коло- 
иии, буржуазно-демократические движенин едва начинаштсн, частБН) далеко не 
законченБ!. То же, 44. 

РолБ баиков, учреждаеиБгх в колонинх. «Империализм как вБтсшан стадин 
капитализма», 123. 

Раздел мира между великими державами и колониалБнан политика держав. 
То же, 131—141. 

Деление мира на 5 «главнБ 1 х хозибственнБ 1 х областеи« по Р. КалБверу. 
То же, 148. 

Длина жел. дорог в колонинх и полуколониих. То же, 149, 150. 

Англиа дает взаимБ! Египту, Лпонии, Китак), К)жнои Америке. 
То же, 152. 

С ПОЛОВИНБ1 XIX в. Англин имеет громаднБШ колониалБНБте владенил. 
То же, 157. 

86®/o всех колонии мира сосредоточено в руках шести держав. То же, 158. 

Каутскии бессмБ 1 Сленно считает, что торговлн с колониеи или полуколо- 
ниеи вБхросла 6б 1 силБнее без военного захвата, без империализма, без Финансо- 
вого капитала. То же, 163. 

СравниватБ попросту колонии вообше и не колонии... значит обходитБ 
и затушевБЈватБ как раз сутБ дела. То же, 166. 

Деление истории «всемирнои политики« Англии на четБтре периода по раз- 
делам колонии. То же, 168—169. 

Монополин вБфосла из колониалБнои политики. К 1900 г. наступила зра 
монополБного обладанин колонинми. То же, 171. 

В зпоху империализма националБНБШ воинб! со сторонБ! колонии и полу- 
колонии неизбежнБ!. «0 брошвдре К)ниуса», XIX, 182. 

НационалБно-освободителБнал воина, напр., сошза Персии, Индии и Китал, 
против тех или инбхх империалистических держав вполне возможна и веронтна. 
То же, 182. 

НационалБНБШ воинб! против империалистических держав не толбко 
В0М0ЖНБ1 и веронтнБ!, они неизбежвБ! и прогрессивнБт, револшционнБ!. 
То же, 184. 

Воина против империалистических, т. е. угнетателБских держав со сторонБ! 
угнетенвБтх (напр., колониалБНБТХ народов) естБ деиствителБно националБнан воина. 
«0 карикатуре на марксизм», XIX, 200. 

В полуколонтх и колонилх националгное движение eutfi моАоже истори- 
чески, чем на восцоке Европи. То же, 205. 
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В угнетсннБ 1 х и капиталистически неразвитк 1 Х нацинх естБ е 1 це обЂек- 
тивно обхценационалБНБШ задачи, именно задачи демократические, задачи свер- 
женин чужестранного гнета. То же, 221. 

... освобождение колонип не есш что иное, тк самоопределение нацип. 
То же, 225. 

Рабочие ДОЛЖНБ 1 требоватБ от своих правителБств, чтобБх они убралисБ вон 
из колонии. То же, 227. 

Требование немедленного освобожденин колониб неосухцествимо без рнда 
револк>ции и непрочно без социализма. «Итоги дискуссии о самоопредслении», 
XIX, 254—256. 

ВБцержки из писБма ЗнгелБса об освобождении колонии. То же, 266. 

Англил, Германии, Россин boioiot за колонии. «0 сепаратном мире», XIX, 
281, 282. 

Тенденцил буржуазш и оппортунистов npeepamumh горстку боштептих, 
привилегированних нацип в чвечниху) паразитов на теле остал^нто челове- 
чества... Теиденциа масс... скинутЂ с себа зто иго... аИмпериализм и раскол 
социализма«, XIX, 310. 

Историл XX века, зтого века «разнузданного империалилмау) полна коло- 
ниалгних вопн. »Военнан программа пролетарскои револн)ции», XIX, 324. 

Русскан револмцин вБхзвала движение во всеб Азии. «Докдад о револгоции 
1905 г.», XIX, 356. 

Милнжов и К® не хотнт огласитБ таинБхе договорБ!, так как в зтих догово- 
рах говоритсн о грабеже Лпоние® Китан, Россиеи — Персии, Армении, ТурЦии 
(КонстантинополБ особенно),Галиции, Италиеи—Албании, Франциеи и Англиеи— 
Турции игерманских колониа вПисБма издалека. Писбмо четвертое», XX, 43. 
«3адачи пролетариата в нашеи револн)ции», XX, 112. 

За грабителБские международнБхе договорв!—об удушении Персии, дележе 
Китан,Турции, Австрии ипроч.—заклшченнБШ царем сАнглиеи,Франциеи и проч., 
или против? »Политические партии в России и задачи пролетариата», XX, 140. 

Николаб П и ВилБгелБм П вели за последние деситилетин политику грабежа 
других стран, грабежа Китан, удушенин Персии, кромсапин и дележа Турции. 
«По стопам „Русскои Воли“», XX, 152. 

ТаинБШ договорБ! бБ 1 вшего царн — насквозБ разбоиничБИ договорвЈ, обе- 
ш.ан)вдие капита.шстам ограбление Китан, Персии, Турции, Австрии и т. д. 
«Петроградскан обвдегородскан конФеренцил Р.С.-Д. Р.П.», XX, 186. »Всерос- 
сиискан апрелБСкан конФеренциа Р.С.-Д. Р.П.», XX, 244, 259. «Писбмо к деле- 
гатам Всероссииского сгезда крестБинских депутатов», XX, 353. 

После 1905 года наступил 1908 год в Тури/ии, 1909 г. в Персии и 1910 г. 
в Еитае.У) 1 Всероссиискии СБезд советов Р. и С. Д.», XX, 498. 
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Ттние договори остактсл тапними. Россил вокет за проливи, sa то, 
чтоби продолжатг Ллховскуњ политжу в Персии и пр. То же, 483, 486. 

КолониадБванполитикаАнглии, Фравции, Германиии Америки.Тоже, 490. 

Захватои англиискпх, Французских и прочих капиталистов mki считаеи все 
их колониии... Mbi, русские рабочие и крестБНне, не будем насилвво удерживатп 
ни одноб из не великорусских земелБ или колонии в роде Туркестана, Монголии, 
Персии. «Естб ли путв к справедливому миру», XX, 503, 504. 

МатериалБное расхождение интересов между капиталистами Англин, Аме- 
рики, Лпонии из за делсжа Азии, и, в особенности, из за ограбленип Китал. 
«3адачи револмции«, XXI, 224. "ч 

Заиадноевропеиские и американскаа конституции укреплнгот гнет над сот- 
ннми миллионов в колонинх Азии, Африки и пр. «Огвет на вопросБ! американ- 
ского журналиста», XXIV, 403. 

»Доклад на II Всероссииском свезде коммунистическпх организации наро- 
дов Востока 22 нонбрн 1919 г.», XXIV, 542—551 [Характеристика положе- 
нил в колонинх ц полуколониих]. 

Разгораетсн болБшан грБинп из за колонии после империалистическои 
вобНБ! между буржуазнБши странами. кРечБ па I Всеросс. сгезде трудовБ 1 Х ка- 
заковв, XXV, 57, 58. 

«ПервоначалБНБШ вабросок тезисов по националБному и колониалБному 
вопросам длн второго сгезда Коммунистического Интернаиионала», XXV, 
285—290. 

«Доклад комиссии по националБному и колониалБному вопросам 26 цголн», 
XXV, 350—355. 

лДоклад 0 международном положеаии и основнбш задачах Коммунистиче- 
ского Иптернационала«, XXV, 331—360. 

Револтционное движение в передових странах лви.гос 1 > би на деле простим 
обманом без полного и теснепшего обгединенил в боргбе рабочих против калги- 
тала в Европе и Америке и угнетенних зтими капиталами сотен и сотеп 
миллиоиов толониалгниху) рабов. «11 Конгресс Коммунастич. Интернационала», 
XXV, 371. 

НародБ! Востока овечки перед иипериалистическим волком. «РечБ на засе- 
дании пленума Московского Совета раб. и крест. депутатов», XXVI, 176. 

Империалистическан воина окончателБно разбудила спнцие Maccbi отсталои 
Азии. «МеждународнБ 1 и денБ работницБ 1 », XXVI, 194. 

Империалистическиимиртег8аз«Азин». «План и конспект брошгорв! „о про- 
доволБСтвенном налоге“», XXVI, 313. 

Движение в колониалвнБш странах и его характер. «ТезисБ 1 доклада на 
III конгрессе Комм. Интернац.», XXVI, 453. 
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Герои II Интернационала считамт «естествеенБШ» зксплоатациго в коло- 
нинх и полуколонинх. «К деснтилетнему мбилек) «ПравдБ 1 », XXVII, 292. 

ЦелБш рнд стран Востока в силу империалистическои bohhbi вБхбит из ко- 
леи — их развитие направлено по обшеевропеискому капиталистическому мас- 
штабу. лЛучше менвше, да лучше«, XXVII, 415. 

Западно-европеиские странБ! завершашт не равномернБш «вБ 1 зреванием» 
в них социализма, апутем зксплоатации Востока. То же, 416. 

ВесБ Восток доведен до последнеи степени человеческои краиности из-за его 
зксплоатации. То же, 416. 

Внутренние противоречил между империалистическими государствами За- 
пада и империалистическими государствами Востока дадут оттнжку нападевин 
на нас. То же, 416. 

ОбеспечитБ наше сушествование до следушвдего военного столкновенин 
между контр-револшционнБш империалистическим Западом и револшционнБШ и 
националистическим Востоком. То же, 417. 

Лозунг СоединеннБХх Штатов ЕвропБх реакционен длн более усиленного 
угнетенин колонии. «0 лозунге соединеннБш штатов ЕвропБш* XXX, 235. 

Нагт партил не боитсл занвитг> публично, что она встретит сочув- 
ствием eouHbi или восстанин, которие Ирландил могла би начаш против 
Лнглии, Марокко, Алжир, Тунис—против Франции, Тритли — противИталии, 
Украина, Перст, Китап — против России-а. «ОткрБ 1 тое писбмо Борису Суво- 
рину», XXX, 285. 

И можно ли било би завтра признатз право на азагциту отечествау> 
за Россиеп и за Англиеп, если вслед за тем, как они получили урок от Герма- 
нии, на них напала би Персил в соте с Индиеп, Еитаем и другими револго- 
итнними народами Азии, совергтгогцими своп 1789 и своп 1793 годи? 
То же, 286. 


П. АРАБСКИЕ СТРАНБ1 

Французские социалистБ! против мароккскои зкспедиции. «3аседание между- 
народного социалистического бшро», XII, 351. 

Ввоз и вБшоз Англиеи из Египта и моралБ Каутского. «Крах II Интерна- 
ционала», XVIII, 258. 

Договор Франции с Италиеи 1896 г. о неувеличении италБинских школ 
в Тунисе. аИмпериализм и социализм в Италии», XVIII, 292. 

Англииские капиталистБ! вснчески стараштсн развитБ производство хлопка 
в своеи колонии—Египте. «Империализм как вБшшан стадин капптализма», 
XIX, 138. 

Багдад как опорнБШ пункт Англии против Германии. То же, 145. 
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Англиадает взаимв! Египту. То же, 152. 

Воиска в Египте под еачалвством британцев. То же, 154. 

Виктор Берар осуждает затеш Багдадскои ж. д. То же, 161. 

Образчик зкономическои критики империализма Каутским на примере ввоза 
и BbiBOsa Англии из Египта. То же, 162. 

Каутскии бессмБ 1 сленно считает, что торговлн с Египтом (или с другои ко- 
лониеи или полуколониеи) ввфосла 6bi без военного занитин, без империализма, 
без Финансового капитала. То же, 163. 

... атлиИсте рабочие должни требоватг, чтоби англипскоеправгтелгство 
убралосг вон из Египта, из Индии, из Персии. «0 карикатуре на марксизми,. 
XIX, 227. 

Англо-Французские империалиств! толкали Милкжова и Гучкова с К® к за- 
хвату власти в интересах продолженин империалистическои воинб1... длн полу- 
ченин Константинополн... Гучковнши, Сирии... Французскиии, Месопотамии.... 
англиискими капиталистами. вПисБма издалека. Писбмо первое», XX, 17. 

Англииские капиталистБ! награбили Месоиотамиш, частБ Сирии. «3ац;ита 
вмпериализма, прикрБ 1 таи добренБкими Фразами«, XX, 326. 

«Соломинка в чужом глазу)), XX, 465—6 [Алжир «подрезал)) Керенскога 
и Чернова]. 

Англин не отдаст Багдад и колонии в Африке без револшции. «Сделка с ка- 
питалистами или низвержение капиталистов?», XX, 426. «1 Всероссиискии СБезд 
советов)), XX, 495. 

Дустг англичане убираттсл из Турции и не вокпот за Ђагдад! Пустг 
они убираготсн из Индии и Њипта! «1Всвроссиискиисгездсоветов», XX, 497. 

Англин грабит захваченние неметие колонии, частг Палестини и Ме- 
сопотамии... «РечБ на митингс в СоколБническом раионе», ХХШ, 174. 

«ЦивилизованнБ 1 е» кровопиицБт держат в колониалБном рабстве сотни мил- 
лионов лшдеи в Индии, в Египте и во всех концахмира.«ПисБнокамерикавским 
рабочим», ХХШ, 178. 

Англвиские капиталистБ! заграбили Месопотамиш и Палестину. То же, 179. 

Сепчас же после заклтчениа мира империалисти заннлисг дележом коло- 
нип: Англт забрала Персиго, делнт Cuputo, Турциго... «РечБ о внешнемиовну- 
треннеи положевии на конФеренции красвоармеицев ходбшских лагереи 15 ишлн 
1919 г.», XXIV, 400. 


ni. АФГАНИСТАН 

Англичане, захватив в свое полное подчинение Аф 1 'анистан, давно создали 
себе опорнБш пувкт длн расширенин своих колониалБНБ 1 х владении. «РечБ на 
обгединенном заседании ВЦИК», ХХШ, 156. 
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Укрепление дружбм с СССР. «Доклад на VIII Всероссииском сгезде со 
ветов», XXVI, 27. 


IV. индил 

Ниодета масс, подгем револшционного движепин, ролБ либер. англ. буржуа. 
<ЈГоршчии материал в мировои политикеи, XII, 30.4, 305, 306. 

»КулБтурнБхе европеицБ! и дикие азиатБ 1 ». [Англиискии суд в Индии], XVI, 
362—363. 

... в Emiae, Персии, Индии и других зависимих странах ми видим в течс- 
ние последних деслтилетип политику пробужденил к национамноп жизни де- 
слтков и сотен миллионов лгодеп... аСоциализи и воива», ХУТТТ, 197. 

Каутскии об Индии и возраженин. «Крах II Интернадионала», XVIII, 257. 

Об освободителБВОм движении в Индии немецкие газетБ! пишут в засос, 
с злорадством, с восторгом и упоением. «0 германском и не германском шови- 
низме», XIX, 65. 

В Индии nocTOHHHBie армии под началБСтвои британцев (по Гобсону). «Импе- 
риализм как ВБХСшан стадии капитализма», XIX, 154. ^ 

Брожение и протестБт в Индии. То же, 160. 

Индил подвергаетсп зксплоатации Финансового капитала. То же, 167. 

— англипские рабочие должни требоватг>, чтоди англи&ское правителг- 
ство убралооз вон ггз Египта, из Индии, из Иерсии п т. д. «0 каррикатуре 
ва марксизм» и об «империалист. зкономизме», XIX, 227. 

Гобсон указБшает, что туземнБте воиска завоевали Индиш под началБством 
британцев. кИмпериализм и раскол социализма», XIX, 304. 

Англииское правителБство насидБСтвенно удерживает Индиш. вЗашита импе- 
риализма, прикрБ^тан добренвкими Фразамип, XX, 326. 

«ЦивилизованнБ1е» кровопиицБ! держат в колониадБНОм рабстве сотни иил- 
лионов лшдеи в Индии, в Египте и во всех концах мира. «Писбмо к америкавским 
рабочим», ХХШ, 178. 

После револшции 1905 г. в Индии развилосБ револшционное движение. 
»Доклад наП Всероссииском сгезде коммунистических оргаиизации*, XXIV, 549. 

В Индии буржуазин мечетси, злобствует и стараетсн перебитБ лншние 
сотни, ТБ 1 СНЧИ, сотни ТБ 1 СНЧ завтрашних или вчерашних болБшевиков. тДетскан 
€олезнБ» «левизнБ 1 » в коммунизме«, XXV, 236. 

Лнглипекан буржуазил внушала солдатам из Индии, что дело индусских 
крестшн загцигцатг Великобританичо от Германии... «Доклад о международ- 
ном положении и основнбхх задачах Комм. Интерн.», XXV, 345. 

... в Индии складиваетел револњционное движение. «РечБ на собрании 
секретареи РКП(б) 26 нонбрн 1920 г.», XXV, 509. 
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Нарастание револ. движенин. вТезисБх доклада на III Конгрессе Komvi. 
Интерн.в, XXVI, 428. 

ПредложитБ ВБ1ввд англииских воиск из Индип. «0 политике англиисков 
рабочеи партиив, XXVII, 145. 

РастуЕцан револгоцин в Индии. «К десптилетнему гобплего „ПравдБ 1 “»,. 
XXVII, 293. 

Индип в силу имнериал. воинб! ВБхбита из своеи колеи. «Лучше менБше, да 
лучше«, XXVII, 415. 


V. индо-китаИ 

Поведение Франпузов в Индо-Китае. «Горгочии материал в мировои поли- 
тике», XII, 306. 

Индо-Китаи подвергаетсп зксплоатахши Финансового капитала. аИмпериа- 
лизн, как ВБГОшап стадил капитализиа», XIX, 167. 

ПопБ 1 тки восстанин в Французском Аннаме. «Итоги дискуссии о саиоопре- 
делении», XIX, 267, 

VI. KHTAii 

вКитаискан воина», IV, 60—64. [Боксерское восстание и ролБ русского- 
империализма в его подавлении]. 

ПовБ 1 шение таможевнБа пошлин в России в виду аКитаискои воинб1». «По 
поводу государственнои росписи«, IV, 349. [Длн подавлении боксерского вос- 
станинј. 

РасходБ! на подавление боксерского восстании и захвата Манчжурии., 
То же, 349. 

аПадение Порт-Артура», VII, 44 — 50 [Захват Порт-Артура Россиеи, 
стр. 45]. 

ПопБ 1 ткв в резолгоции провести запрехцение иммиграции кули вз Китан- 
аМеждународнБш социалистическии коштресс в Штутгарте», ХП, 81. 

Револгоциовное движение. «Горгочии иатериал в мировои политике», 
XII, 306. 

... даже и <т Китап, пожалуп, оиа (Россин) начтаеш omcmaeamb. «Ре- 
Формизм в русскои социал-демократии», XV, 209. 

0 китаискои револгоциии. «Резолгоции Пражскоб конФеренции РСДРП», 
XV, 394. 

аДемократил и народничество в Китае», XVI, 26—31. 

Буржуазнан политика СунБ Лтсена. «Беседа о „кадетоедстве“», XVI, 127. 

Старо-китаиское в русскои жизни. аПлатФорма реФормистов и платФорма 
револгоционнБЈХ с.-д., XVI», 185. 
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((ОбновленнБш Китаи)), XVI, 188—189. 

((ЦивилизованнБШ)) гиенБ! точат зубБ1 на китаискун) республику, вИсториче- 
ские судБбБ! учении Карла Марксав, XVI, 333. 

За русскои револмциеи последовала турецкаи, персидскан и китаискан. 
То же, 333. 

«КрупнБ 1 И успех китаискои республики®, XVI, 354—355. 

((Отсталан Европа и передован Азии)), XVI, 395 — 396 [((Передоваи» 
Европа в сомзе с 10анБ Шикаем]. 

В республиканском Китае введено всеобчцее избирателБное право. ((ТезисБ! 
по националБному вопросу)), XVI, 507. 

ПризнатБ излнпшим длн А^ии принципБт политического самоопределении 
нации 6б1ло 6б1 величаишим абсурдом, которвш равннлсн 6б1 (теоретически) при- 
знанин) законченного буржуазно-демократического преобразованин государств 
турецкого, россииского, китаиского... «0 праве нации на самоопределенив)), 
XVn, 458. 

Но крепостничество может удержатБ и веками держит мнллионв! крестБнн 
в забитости (напр., в России с IX по XIX в.; в Китае еш,е болБше столетии). 
((Левонародничество и марксизмв, XVII, 514. 

... noMeui/um, стспетествуемш кашптлистами ведут нас на вопну, 
чтоби душитг 11олг>шу и Украпну, чтоби daeutm демократическое движение 
в Персии и в Китае... «0 националБнон гордости великороссов®, XVIII, 81. 

... в Китае, Персии, Индии и др. зависимих странах ти видим в тече- 
ние последних деснтилетип тлитику пробужденин к наиионалгнои отзни де- 
снтков и сотен миллитов лњдеп... ((Социализм и воина)), XVIII, 197. 

Политика царпзма по отношеник) к Персии, Манчжурии, Монголии. 
То же, 198. 

Ограничевие иммиграции китаиских и ипонских рабочих в САСШ. «Писбмо 
лиге сопиалистич. пропагандБ! в Америке®, XVni, 330. 

НелБЗи не признатБ как ((зашиту отечества)) зашиту Персии и Китал от 
России. ((Оппортунизм и крах П Интернационала)), XVni, 340. 

Россин в течение деснтилетии ведет разбобничБШ пелитику против Китаи. 
«РечБ на ИнтернационалБном митинге в Берне 8 Февралн 1916 г.)), XIX, 18. 

Задача социалистов в полуколониалБНБхх странах, в том числе Китае. «Со- 
циалистическан револшцин и право вации ва самоопределение)), XIX, 44. 

ПрибБХЛБ от русско-китаиского заима. ((Империализм как вБшшан стадин 
капитализма’), XIX, 113. 

ЦелБШ рид стран, в том числе Китаи, перед крупнБши денежнБши рвш- 
ками с требованинми заима. То же, 123. 

Китаи полуколонин. То же, 136. 
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Все свободнћш места на земле^ за исклшченвем Китан, заннтћт державаии 
Европћ! и Сев. Америки. То же, 141. 

Китаи толћко enie начали делитћ и борћба занего обострнетсн. То же, 148. 

Англин дает взаимћ! Киташ. То. же, 152. 

Перспективћ! раздела Китан по Гобсону. То же, 154, 155. «Империализм 
и раскол социализмап, XIX, 304. 

Китаи подвергсн зксплоатации Финансового капитала несколћких империа- 
листических стран. То же, 167. 

Револгоции в Турции, Персии, Китае доказћшашт, что могучее вос- 
стание 1905 г. оставило глубокие следм. «Доклад о револшции 1905 г.», 

XIX, 356. 

Улћтра-империалистическии сошз всех держав длн «успокоенин» Китан. 
То же, 168. 

Борћба всех европеиских капиталов из-за заимов Китаго. То же, 1.69. 

В Китае националћно-освободителћнме движенинуже оченћ силћнм. «О бро- 
шгоре 10ниуса», XIX, 182. 

Возможностћ националћнћ 1 х, прогрессивнмх, револгоционнћхх воин со сто- 
ронћ 1 , Китан в согозе с Индиеи, Персиеи, Сиамом и т. д. против великих держав. 
«Военнал программа пролетарскоб револгоции», XIX, 324. 

Милгоков и К. не хотнт огласитћ таинћш договорм так как в зтих догово- 
рах говоритсн о грабеже Лпониеи Китан... «Писћма издалека. Писћмо четвер- 
тое», XX, 43. 

За грабителћские международнне договорн — о дележе Китан и пр. заклго- 
ченнме царем с Англиеи, Франциеи и проч., или против? «Политические партии 
в России и задачп пролетариата», XX, 140. 

Николаи П и Вилћгелћм II вели последние деснтилетин политику грабежа 
Китан... «По стопам „Русскоб Воли‘*», XX, 152. 

Тавнћхе договорн бнвшего царн—насквозћ разбоиничћи договорн, обе- 
ш,агошде русским капиталистам ограбление Китан. «Проект резолгоции о воине», 

XX, 186. «Всероссиискан апрелћскаи конФеренцин Р. С.-Д. Р. П.», XX, 
244, 259. 

После 1905 года наступил 1910 г. в Китае., «1 Всероссибскии СЂезд Со- 
ветов», XX, 498. 

Материалћное расхождение интересов между капиталистами Англии, Аме- 
рики, Лпонии из-за дележа Азии, в .особенности из-за ограбленин Китан. «3а- 
дачи револгоции», XXI, 224. 

После 1905 г. посдедовали револгоции в Турции, Персии, Китае. вДоклад 
на П Всероссииском свезде коммунистических организации народов Востока», 
XXIV, 549. 
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Лпониа враждует из за колониалвнвЈХ интересов империализма в Китае 
с Лмерикои. «РечБ на беспартиинои конФеренции Пресненского рабона», 
XXV, 14. 

... Лпотн отсиделас 1 во времп империалистическоп вопни и забрала себв 
почти eecb Еитап, а там 400 мил. человек. «РечБ на I Всероссииском сгезде 
трудовБ 1 х казаков)), XXV, 57. 

Миллиард с четвертш угнетенних колонип, — стран, которие делнт 
заживо, как Лерсин, Турцик, Китап... аДоклад о международпом положении 
и ОСПОВНБ 1 Х задачах Коммунистического интернационала», XXV, 333. 

Персин, Турцин, Китаи относптсн к окраиннвга колониалБНвш госу- 
дарствам. «Доклад комиссии по националБНБш и колониалБНБга вопросаим, 
XXV, 351. 

Лпонин захватгиа Китап, где 400 ми.г.гионов населенин и запаси углв, 
богатепгиие в мире. «РечБ на собранин секретареи ачеек иосковскои организации 
РКП(б)», ^XV, 502. 

0 повстанцах в К)жном Китае. «Еш,е раз о проФсок)зах», XXVI, 135. 

Пробуждение к политическои жизни. «ТезисБ 1 доклада на 3-м конгрессе 
Комм. Интерн.», XXVI, 428. 

Растушад револмцип в Индии и Китае. «К деснтилетнему »билеи) „ПравдБ 1 “», 
XXVn, 293. 

Имнериалистическан воива вБ 1 била из своеи колеи Китаи, и его развитие 
направплосБ по капиталистическому масштабу. «Лучше менБше, да лучше^, 
XXVn, 415. 


vn. КОРЕЛ 

Договор между Россиеи и Лпониеи 1910 г. о Корее. «0 сепаратном мире», 
XIX, 283. 

Лпонин будет воеваш за то, чтоби еп продолжатг грабитг Корего, кото- 
руго она грабит с неслиханним зверством... «РечБ на собрании секретареи 
нчеек москов. организации РКП(б) 26 нонбрн 1920 г.», XXV, 502. 

ПредложитБ вБ 1 вести нпонские воиска из Кореи. «0 нолитике авглвискои 
рабочеи партии)), ХХУП, 145. 

VIII. ПЕРСИЛ 

Успехи торговли с Персиеи. «Ваутреннее обозрение», IV, 314. 

Контр-револмцин в Персии и помошб России. «Горк)чии материал в миро- 
вои политикев, ХП, 304. 

Револмцин в Персии грозит перемепитБ «сФерБ 1 влианин». вВоинствухошпк 
милитаризм и антимилитаристическан тактика социал-демократип», ХП, 311. 
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«СобБ 1 тиа на Балканах и в Персиии, ХП, 357—365. [Ролб России в контр- 
револшциии]. 

Свободнал Персин дала отпор царизму. «ЦарБ против финского народа», 
XIV, 184. 

0 нападении русского нравителБства на Персиго. «Резолгоции Пражскои 
конФеренции РСДРП», XV, стр. 393—394. 

За русскоб револгоциеи последовали турецкан, персидскаи, китаискан. 
«Исторические судБбБх ученин Карла Маркса», XVI, 333. 

... помегцики, споспешествуемие капиталггстами, ведут нас на вопну, 
чтоби душитг Полгшу и Украпну, чтоби давитг демократическое дви- 
окение в Персии и в Китае ... «0 националБнои гордости великороссов», 
XVni, 81. 

Царскан монархин в России ведет грабителБСкуго воину, стремнсБ к по- 
рабошениго Персии, Монголии и т. д. вВоззвание о воине», XVni, 182. 

.. .вКитае, Персии,Индии и других завитмихстранах ми видим в тече- 
Hus тследнггх деснтилетип тлитику пробужденип к националшоп жизни де- 
сатков и сотен миллиотв лгодеп... «Социализм и воина», XVni, 197. 

Политика царизма по отношениго к Персии, Манчжурии, Монголии. 
То же, 198. 

НелБЗн не признатБ как «заш;итои отечества« за 1 цитБ 1 Персии или Китан 
от России и т. п. сОппортунизм и крах II Интернационала», XVIII, 340. 

Россин в течение деснтилетии ведет разбоиничБго политику против Ки- 
тан, Персии... «РечБ на Интернац. митинге в Берне 8 Февралн 1916 г.» 
XIX, 18. 

Задачи социалистов в полуколониалБНБхх странах, в том числе в Персии. 
« Социалистическан револгоциц и право нании на самоопределение», XIX, 44. 

- Персин как полуколонил. '^Империализм как вБхсшал стадин капита- 
лизма«, XIX, 135. 

Боркба Германии и Англии из за Персии. То же, 169. 

В Персии националБно-освободителБНБге движенин уже оченБ силбнб!. 
«0 брошгоре К)ниуса», XIX, 182. 

Нац-освобод. воина согоза Персии, Индии и Китан против тех или инб1х 
империалистич. держав вполне возможна и веронтна. То же, 183. 

СоциалистБ! признагот справедливостБ заш;итБ 1 отечества или оборонителБнои 
В 0 ИНБ 1 толБко в смБгслб свсрженин чуженационалБного гнета, пример: Персии 
против России. То же, 198. 

Великорусские рабочие должнб! требоватБ, что6б1 русское правителБство 
убралосБ вон из Монголии, из Туркестана, из Персии. «0 каррикатуре на марк- 
сизм и об „имнериалистическом зкономизме“», XIX, 227. 
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Задача империалистическов России при помогци Лпонии и Германии разбитћ 
Англик) в Азии, чтобв! отннтБ вск) Персин). «0 сепаратном мире», XIX, 281. 

И царизм и все реакционерв! в России, и всн «прогрессивнал» буржуазин 
хотнт отннтБ вск) Персик). То же, XIX, 285. 

Револгоции в Турции, Персии, Китае доказБхвамт, что могучее восстание 
1905 г. оставило глубокие следБх. »Доклад о револмции 1905 года», XIX, 356. 

Милкжов и К® не хотнт огласитБ таинБЈх договоров, в которБгх говоритсн 
0 грабеже Россиеб—Персии. «ПисБма издалека. Писбмо четвертое», XX, 43 . 
ссЗадачи пролетариата в нашеи револк)ции», ХХ,112. «Политические партии 
в России и задачи пролетариатап, XX, 140. 

Николаи П и ВнлБгелБм П вели за последние деснтилетин политику 
удушенин Персии. «По стопам „Русскои Воли“», XX, 152. 

ТаинБШ договорБХ, обеш,ан)ш,ие русским капиталистам ограбление Персии. 
«Проект резолшции о воине», XX, 186. «Всероссиискан апрелБскан конФеренцин 
Р. С.—Д. Р. П.», XX, 244, 259. »Писбмо к делегатам Всероссииского сгезда 
крестБннских депутатов», XX, 352. 

После 1905 года наступил 1909 г. в Персии. »Всероссиискии Сгезд 
Советов Р. и С. Д.», XX, 498. 

Политика Советов НароднБК комиссаров, начавших вбјвод boSck из Персии. 
«Проект декларации прав труднш,егосн и зксплоатируемого народа» ХХП, 177. 

Англин скушала вск) Персик). «РечБ на обгединенном заседании ВЦИК», 
ХХШ, 155. 

СеИчас оке после зактчешА мира империалисти заннлисг дележом колонип: 
Англил забрала Персиго... «РечБ о внешнем и внутреннем положевии на конФе- 
ренции красноармеицев ходбшских лагереи 15 имлн 1919 г.», XXIV, 400. 

После 1905 г. последовали револшции в Турции, Персии, Китае. 
«Доклад на П Всероссииском свезде коммунист. организации», XXIV, 549. 

Миллиард € четвертш угнетенних колонип, — стран, которие делнт 
заживо, как Перспн, Тури/ин, Китап... «Доклад о международном пол.ожении 
и 0СН0ВНБ1Х задачах Комм. Интерн.», XXV, 333. 

Персин, Турцин, Китаи относнтсн к окраиннБШ колониалБНБШ государствам. 
«Доклад комиссии по националБн. и колон. вопросам», XXV, 350. 

Пробуждение к политическои жизни. «ТезисБ 1 доклада наШконгрессе Кош. 
Интерн.», XXVI, 428. 

В Персии, в Африке вели беспои^адние вопни либерали, поровшие тл/ити- 
ческих престутиков в Индии за то, что онц смели видвтатг те требованил, 
за которие боролис^ у нас в России. «Воина и револк)цин» XXX, 339. 

Угнетение Персии Россиев и Англиеи. То же, 340. [Лнхов в Персии]. 
То же, 344. 
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ГХ. ТУРЦИЛ 

ссРусскии царБ иш;ет заш;итБ 1 от своего народа у турецкого султана». 
[ПросБба к Турции об аресте и вБЈдаче восставших матросов]. VII, 388—391. 

Еонституционте движение в Турции угрожает вирватг ету вотчину 
из лап европепскт кашталистических хигцников. с<Воинствук)ш;ии милитаризм 
и антимилитаристскан тактика соц.-демократии», XII, 311. 

Турецкии делегат на... «3аседание международного социалистического 
бшров, XII, 345. 

«Со6б1тин на Балканах и в Персии», ХП, 357—365 [Политика раздела 
Турции]. 

Демократин противопоставлнет славннского и турецкого крестБннина 
вместе — славннским и турецким помеш,икам. «КадетБ 1 и националистБ 1 », ХУ!, 
176. 

ссУжасБ! воинБ 1 » [Балканскан воина—избиение крестБнн из Анатолии], 
ХУ1, Ј78. 

ссСоциалБное значение сербско-болгарских побед», XVI, 186—187. 

Тезис 0 балканскои воине длн вБгступленин рабочих депутатов в Думе. 
«К вопросу 0 некоторБ 1 Х вБхступленинх рабочих депутатов», XVI, 202. 

За русскои револшциеи последовали турецкан, персидскан, китаискан. 
»Историч. судБбБ! ученин Карла Маркса», XVI, 333, 

ссБалканскан воина и буржуазнБШ шовинизм», XVI, 356—357. 

ПризнатБ излишним длн Азии принцип политического самоопределенин нации 
бБ 1 ЛО 6б1 величаишим абсурдом, которвш равннлсн 6 б] (теоретически) признаниш 
законченного буржуазно-демократического преобразованин государства турец- 
кого, россииского, китаиского. «0 праве нации на самоопределение», XVII, 
458. 

Бопну с цел^м разоренин и ограблениа Германии, Австрии, Турции, ведет 
анио-французскан плгос русскал буржуазин. «По поводу Лондонскои конф^- 
ренции», XVIII, 134. 

ВоинБ! Турции. «ПодчужимФлагом», XVIII, 109. ссВоззваниео воине», 182. 

СамБШ варварские в Европе деспотии—турецкал ирусскан. ссСоциализм 
и воина», XVIII, 193. 

Англин грабит колонии Гермаиии и Турции, Россил Галицим и Турцим... 
То же, 198. 

Конфликт России с Турциеи. «Крах П Интернационала», ХУП1, 241. 

Чем менБше осталосБ стран, в которвге можно вбшозитб капитал так вбшодно, 
как в колонии и в зависимБхе государства, вроде Турции... тем ожесточеннее 
борБба за подчинение и за раздел Турции, Китан и пр. То же, 257. 
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Италин, граблЈцаи Турцик). »Имаериализм и социализи в Италии», 
ХГШ, 289. 

НелБЗн не признатв как «запџ 1 ту отечества» зашитв! Турции от Германии. 
вОппортунизм и крах II Интернационала«, XVIII, 340. 

Французские социал-шовинистБХ, помогак)П 1 ,ие кспасатБ от разгрома» 
Австрик) или Турцик). «Естб ли свон линин у 0. К. и у Фракции Чхеидзе», 
XIX, 27. 

Договор насчет дележа Турции. «0 мире без аннекси^ и о независимости 
ПолБши, Ka'K лозунгах днн в России», XIX, 30. 

Задачи социалистов в прлуколониалБНБхх странах, в том числе в Турции. 
« Социалистическан револгоцини право нации на самоопределение» XIX, 44. 

Турцин и Всеобш. Об-во Злектричества. ^Нмпериализм как ВБ1Сшан стадин 
капитализма», XIX, 126. 

Турцин как полуколонин. То же, XIX, 135. 

«МирнБ 1 б» всеобш;иб coio3 империалистов длн раздела Турции. То же, 168. 

В Турции нац.-освободит. движенин уже оченБ силбнб!. «0 брошгоре 
К)ниуса», XIX, 182. 

ГОниус судит оченБ здраво... что члтвидацин Лвстро-Венгриг^ истори- 
чески естг> лишг> продолжение распада Турции и вместе с иим нвдпетсл требо- 
ванием исторического процесса развитин. То же, 183. 

По ГОниусу надо противопоставитБ империалистическои программе, направ- 
леннои к сохранениго Австриии Турции,—лозунг единои немецкои республики. 
То же, 186. 

Англин, Францин и Россин вогогот за сохранение награбленнБп: колонии и 
за грабеж Турции и пр. «0 карикатуре на марксизм и об «иипериалистическом 
зкономизме» XIX, 199, 200. 

Задача империалистическои политики России—при помош,и Англии и 
Франции ограбитБ Турциго (отннтб Армениго и КонстантинополБ, к завоеваниго 
которого царизм стремитсн веками). «0 сепаратном мире», XIX, 281. 

Между Россиепи Англиеп, несомненно, естг> тапнип договор, меокду прочим, 
0 Еонстантинополе. «0 сепаратном мире», XIX, 282, 284. 

Россин имеет таинБШ договорБ! с Англиеи, Франциеи и т. д., и все они 
посвншенБ! грабежу колонии, разделу Турции. То же, 282. 

И царизм и все реакционерБ! в России и всн «прогрессивнан» буржуазии 
(октнбристБ! и кадетБх) хотит одного: ограбитБ Германиго, Австриго и Турциго 
в Европе. То же, 283. 

Россин стремитсн удушитБ турецкуго Армениго. То же, 284, 285. 

Револгоции в Турции, Персии, Китае доказБхвагот, что могучее восстание. 
1905 г. оставило глубокие следБх. «Доклад о револгоции 1905 г.», XIX, 356. 
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Лнглгм не потернла ни пнди своеп земли и своих колонип, шргшбретнЂ 
немецкие колонии и частг Iypuwu (Месопотамињ). «ПациФизм буржуазнвш и 
пациФизм социадистическии«, XIX, 365. 

... Турциа потерлла Лрмениго и частг Жесотшамии. То же, 365. 

' Каутскии «доказБ 1 вает», что Константинополв не должен достатвсн России 
и что Турцин не должна 6biTb чбим 6bi то ни бмло вассалвннш государством. 
То же, 366, 367, 370. 

Лнглил и ее согозници также крепко держат захваченние имц немецкпе 
колонии, частв Турции и т. д., називан боргбоп за «снраведлгшипу> мир беско- 
нечное продолжение бопни...у> «К рабочим, поддерживамшим борвбу против 
BOŽHbi...)) Тоже же, 387. 

Новое правителвство Керенского состоит из зацитников империалисти- 
ческои BOHHbi ради завоеванин Константинополн. «Набросок тезисов 17 марта 
1917 г.)), XX, 9,19. «Револн)ции в России и задачи рабочих всех странв, XX, 
49. вПропдалвное писвмо к швеицарским рабочим», XX, 66. 

Англо-Французскан группа капиталистов хоцет ограбитв Турцик). Гер- 
манскан группа капиталистов хочет отннтв Турцик) себе. Россин ведет воину 
чтобм ограбитв Турцик). «Писвма издалека. Писвмо четвертое)), XX, 42. 

Милнжов и К^ не хотнт огласитв таивих договоров, в котормх говоритсн 
0 грабеже Турции. То же, 43. «3адачи пролетариата в нашеи револн)ции», 
XX, 112. вПолитические партии в России и задачи пролетариата)), XX, 140. 

Николаи П и Вилвгелвм П вели за последние деситилетин политику кром- 
санин и дележа Турции. «По стопам „Русскои воли*)), XX, 152. 

Таинне договорн бмвшего дарн, обешагошие русским капиталистам ограб- 
ление Турции. «Проект резолгоции о воине)), XX, 186. «Всероссиискан апрелв- 
скаи конФеренцин Р. С.—Д. Р. П., XX, 244, 259. «1 Всероссиискии Сгезд 
Советовв, XX, 483, 486. 

«Таинм внешнеи политики)), XX, 357—8 [Англин и Россин в отношении 
Турции]. 

Досле 1905 годанастутл 1908 год в Турти. «1 Всероссибскии сгезд 
Советов*, XX, 498. 

Пустг анмичаме убирактсл из Турции и не вокпот за Багдад. «1 Всерос- 
сиискии СЂезд Советов«, XX, 497. 

В настонш;еи воине буржуазин обеих вогогохдих коалиции преследует гра- 
бителвскиецели:— русскаи вомет за ограбление Турции (Армении, Константи- 
нополв). «0 Стокголвмскоб конФеренции)), XXI, 99. 

Советское правителвство должно опубликоватв и расторгнутв табнне дого- 
ворм, которме закдмченм царем и обепдамт русским капиталистам ограбление 
Турции. <3адачи револмции)), XXI, 223, 224. 



38 


БИВЛИОГРАФИЛ ВОСТОКА, ВНЛ. 1 (193S) 


... русскал буржуазнал револктил 1905—1907 г. хотл в неп не бшо 
такш блестнгцш успехов, которие випадали временами на долњ португалг>скоп 
и туреикоп, била, несомненно адепствгшгелгноп народнопу) револкциеп... «Госу- 
дарство и револк)ции», XXI, 396. 

Договорћт, осуждавшие русскив народ на боинк> из за захвата капитали- 
стами Константинополн и Дарданелл. аЧрезвћхчаинћш всеросс. железнорожнћШ 
сгезд«, XXII, 229, 241. 

Сделки Керенского с англо-Французскиии зксплоататорами и сокрвттие им 
договоров 0 разделе Турции. «0 чесотке», XXII, 273, 274. 

Англо-Французскии империализм окутал Турциш. «VI Всеросс. чрезввга. 
сгезд советов», XXIII, 271. 

Капиталистћт Англии, Италии, Америки начинатот ссоритћсн из-за дележа 
Турции. аПисћмо к рабочим Европм и Америки«, XXIII, 495. 

Персин, Турцин, Китаи относнтси к окраиннћтм колопиалћннм государствам. 
аДоклад комиссии по национ. и колониалћн. вопросам», ХХУ, 351. 

Капиталистћт дерутсн между собои при дележе лцкомого куска—кому 
достанетсн Турцин, кому Болгарип. «Речћ на конФеренции железнодорожников 
московского узла 16 апр. 1919 г.», ХХГУ, 255. 

Сепчас же после заклшенил мира империалисти заннлисв дележом коло- 
нип: Англин забрала Персик, делнт Oupuio, Турцип... «Речћ о внешнемивну- 
треннем положении на конФеренции крзсноармеицев ходћтнских лагереи 15 итоли 
1919 г.», ХХ1У, стр. 400. 

После револтоции 1905 г. последовали револшции в Турции, Персии, Китае. 
«Доклад на II Всеросс. свезде коммунистич. организации», XXIV, 549. 

Миллиард с четвертгњ угнетенних колонип, — стран, которие делнт 
заживо, как Персил, Турцил, Еитап... аДоклад о международном положении 
и основнћтх задачах Комм. Интерн.«, XXV, 333. 

Укрепление дружбн с СССР. «Доклад на VIII Всеросс. сгезде Советов», 
XXVI, 27. 

Переговорн с Турциеи и империалист. державн. «Речћ на заседании пле- 
нума Московск. Совета раб. и крест. депутат. 26 Февр. 1921 г.», XXVI, 
176, 177. 

Пробуждение к политич. жизни. аТезисн доклада на Ш конгрессе Комм. 
Интерн.«, XXVI, 428. 

Греко-турецкии мир и перспективн у. 11 учшенин международ. политики. 
вИнтервћш корреспонд. „Обсервер“ и „Манчест. Гардиан“ Фарбману», XXVII, 
312. 

Русскан программа о проливах — удовлетворение националћннх стремлениб 
Турции. Закрнтие проливов ри всех военннх кораблеи. То же, 313—314. 
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Воина может возниквутћ ежедневно из-за спора Англии и Франции отно- 
сителћно договора с Турциеи. «3аметки по вопросу о задачах нашеи делегации 
в Гаагев. То же, 374. 

«Конец ВОИНБ 1 Италии с Турциеи«, XXX, 201. 

Германские капиталисти-разбопники делант гиаги к миру, говорн: к тебе 
дам кусочек Турции и Лрмении, если ти мне дашг рудоносние земли. «Воина 
и револн)цин», XXX, 346. 


X. лпонил 

Превраш;ение в промБшленнун) нацик). «Уроки кризиса», IV, 165. 

Зксплоатацин капитала гнетет и нпонских рабочих... Русские и нпонские 
сознателБНБхе рабочие требушт мира. »Первое ман», VI, 339. 

Русско-нпонскан воина. «Самодержавие и пролетариат», VII, 33—34. 

«Падение Порт-Артура», VII, 44—50. 

Русско-нпонскан воина—деморализацин. «ПервБ 1 е уроки», VII, 104. 

Царское правителБСтво разбито нпонцами. «Пролетариат и крестБннство», 
VII, 158. 

Воина с Лпониеи разоблачила гаилостБ буржуазии. «Европеискии капитал 
и самодержавие», VII, 175. 

Позицин социал-демократов в воине с Лпониеи. То же, 176. 

Мир с Лпониеи и европеискии капитал. То же, 179. 

«Заработки» русскои бгорократии на русско-лцонскои воине. »Французско- 
русские обБ 1 чаи «подмазБ 1 ватБ», VII, 204. 

«Разгром». [Уничтожение русского Флота Ппониеи], VII, 335—338. 

ПпОНЦБ! ВО времн руССКО-НПОНСКОИ ЕОИНБ1 ИСПОЛБЗОВалИ руЧНБШ бОМбБ1, 

необходимостБ заимствованин. «От оборонБ! к нападенин)», VIII, 233. 

Нападала или обороннласБ Лпонин в начале русско-нпонскои воинб! — при- 
мер Каутского. »Воинствукшии милитаризм», XII, 317. 

Не толБко нпонцев не может догнатБ Россин. ссРеФррмизм в русскои 
социал-демократии», XV, 209. 

Лпоник) и Китаи надо теперв причислнтБ к «Европе». «Возрастак)одее 
несоответствие«, XVI, 344. 

Во всем мире, от Америки до Лпонии... имештси самостонтелБНБхе организа- 
ции пролетариата. «Три источника и три составнБхх части марксизма», XVI, 353. 

Соглашение европеиских капиталистов, чтобвх сообп^а охраннтБ награблен- 
НБ1е колонии против Нпонии и Америки. «0 лозунге СоединеннБ 1 Х штатовЕвропБш, 
XVIII, 232. 

Ограничение иммиграции китаиских и нпонских рабочих в САСШ. кПисбмо 
лиге социалист. процагандБ! в Америке», XVIII, 330. 
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Совпадение социал-демократов апонцев^ не отстаива^оции свободвт отдеде- 
нин, с шовинистами. «СоциалБнаи револшцин и право нации на самоопределениеп, 
XIX, 47. 

Сумма ценнв1Х бумаг в 1910 г. «Империализм как вБшшаи стадин капи- 
тааизма«, XIX, 119. 

Францин «признала» Лпоник). То же, 123. 

КолониалБввш владевин Лпонии. То же, 135. 

Лпонив—бБ 1 стро прогрессировавшан капиталистическан страна. То же, 136. 

Лпонин подвергает зксплоатации ФинансовБШ капиталом Китаи. То же, 167. 

Лпонин иолвека тому назад по сравненик) с Россиеи 6bua жалким ничто- 
жеством. То же, 168. 

Лпонин осуждает аннексик) Филиппнн американцами. То же, 170. 

Сравнение республиканскои американскод буржуазии с монархическои 
нпонскои. То же, 172. 

Англин заклгочила до 1902 г. сомз с Лпониеи, подготовлнн воину ее 
с Россиеи. «6 сепаратном мире», XIX, 281. 

Между Россиеи и Лпониеи, в дополнение к их прежним договорам, заклн)- 
чев уже во ђремн теперешнеи воинбх hobbih таинБШ договор. То же, 283. 

(сБ Лпонии и России мотполин военноп сили, необглтноп тејрритории 
или особого удобства грабитг инородцев, Еитап и пр. отчасти восполнлет, 
отчасти заценнет монотлиго современтго новоиспеченного финанеового каш- 
тала. «Империализм и раскол социализма», XIX, 309. 

Буржуазин всех империалистических великих держав... (Ипонил в том 
числе) стала настолБКО реакционнои и настолБко проникнута стремдением к миро- 
вому господству, что вснкан воина со сторонБ! буржуазии зтих стран может 
бБ 1 ТБ толБко реакционнов. «Военнан программа пролетарскои револк)ции», 

XIX, 330. 

Лпонин в 1863 году била нулем по сравненгт с Россиеп, а в 1905 г. 
Россин) вздула. «Всероссиискав апрелБскан конФеренцин Р. С.-Д. Р. П.» 

XX, 261. 

Соперничество между Впониеи и Америкои. «Доклад о внешнеи политике 
на Обведин. заседании ВЦИК и Моск. Совета», XXIII, 5, 7. «Доклад на област- 
нои конФеренции ВКП(б)», 16. 

НеизбежностБ во£нб1 между Лпоние^ и АмерикоА. «РечБ ва митинге в Поли- 
технич. музееа, ХХШ, 192. 

Советскии Сок)з по отношеншо к СоединеннБтм Штатам и Лпонии пресле- 
дует прежде всего ту политическук) целБ, что6б1 отразитБ их нагдое, грабитедБ- 
ское, служахцее обогаш,еник) толбко их капиталистов, нашествие на Россик). 
«Ответ на Bonpocbi американского журналистал, XXIV, 403. 
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Лпониа, имегоцан в Сибири более силвнун), чем наша армин), не может 
с нами боротвсн, боисв нападенин Америки, с которои враждует из за коло- 
ниалБнв 1 х интересов империализма к Китае. «РечБ на беспартибнои конФеренции 
Пресненского pafiOHa®, XXV, 14. 

Лпонин дала сотвн) тмснч солдат, чтобк! задушитк Советскун) республику 
с ДалБнего Востока. «РечБ на I всеросси^ском СЂезде трудоввхх казаков», 
XXV, 49. 

Лпонин omcudemch во времн империалистическоп вопни и забрала себе 
почти eecb Еитап. То же, 57. 

Меокду Лпониеп и Америкоп вирастапт новие спори и конфлшти. 
«РечБ на торжеств. заседании Московск. совета, носвин;енном годовпџше III Ин- 
тернац. вмарте 1920 г.», XXV, 76. 

Лпонин проствлнет «Жигу натпу>, а сама подставллет ножку Америке 
џ т. д. «РечБ на всеросс. свезде проФеон)Зов», XXV, 144. 

Лпонин ВБШграла оченБ много, оставансБ в стороне от европеиско-амери- 
канск. конфликта. «Доклад о международном положении и основнбш задачах 
Коммунистич. Интернационала», XXV, 333. 

Лпонин имела возможностб грабитБ восточнбш азиатские странБ!, но она 
никакои самостонтелБнои силб! Финансовои и военнои без поддержки Apyrofi 
странБ! иметБ не может. То же, 340. 

В Лпонии царит чрезвБгчабное озлобление в свнзи с проектом о концессии 
с группоб американских капиталистических акул. «РечБ на Московск. губ. парт. 
конФеренции«, XXV, 485. 

ГотовнЕцансн вобна между Лпониеи и Америкоб. «Всероссиискии сгезд 
Советов«, XX, 494. «РечБ на собрании секретареб нчеек моск. организации 
РКП(б) 26 нонбрн 1920 г.», XXV, 501, 502, 503, 504, 505, 506. «Вобна 
и револк)цин», XXX, 347, 348. / 

ВозможностБ воинБ! САСШ с Лпониеи. Отсутствие неФти у Лпонии. Расту- 
1 циб конФликт Лпонии и Америки. Сов. отношении с Лпониеб. «Доклад о кон- 
цессии на Фракции РКП(б) VHI сгезда советов 21 декабрн», XXVI, 6, 7, 8, 
11, 15. 

Америка Tersus Лнонин (и Англин), «План и конспектБ! брошшрБх „0 про- 
доволБственном налоге“», XXVI, 313. 

ВозможностБ В 0 ИНБ 1 можду Лпониев и Америкоб. «К деснтилетнему н)би- 
лен) „ПравдБ 1 “», XXVn, 292. 

Подготовлиемаи вобна между Америкоб и Лпониеб. «0 тезисах по аграр- 
ному вопросу Франц. комм. партии», XXVn, 102, 103. 

Лпонскиб имнериализм на нашем ДалБнем Востоке. «Привет освобожден- 
ному ПриморБН)«, XXVII, 310. 
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Лпонил поддерживала Колчака. «РечБ на IV сессии ВЦИК IX Созвгаа 
31 октнбрн 1922 г.», XXVn, 317. 

Взнтие Владивостока Кр. Армиеи избавило нас от внешних врагов. «сРечБ 
на пленуме Моск. Совета 20 нонбрн 1922 г.», XXVII, 362. 

Спор из-за деталеи договора между Америкои и Лпониеи может возникнутБ 
ежедневно. »Заметки по вопросу о задачахнашеи делегации в Гааге«, XXVII, 374. 

Внутренние противоречин в лагере контр-револгоционеров, в лагере Лпонии 
и Америки, сорвали поход зап.-европ. контр-револгоции. «Лучше менБше, да 
лучшев, XXVII, 416. 

Труднан воина с кулБтурнои и свободнои ЛпониеА требует от России гигант- 
ского напрнженин. »Первое ман», XXX, 77. 

„вЦарскии мир» с Лпониеи“. XXX, 101. 

ОсмеЛНТСН ЛИ ОНИ (сОЦИаЛ-ШОВИНИСТБ! И «ЦеНТрИСТБ1») ОТКрБ1ТО И ОФИЦИаЛБНО 
занвитБ, что они стонт и будут стонтБ на запдиту отечества в шрш, ежели 
разразитсл вопна между Лпониеп и Соединенними Штатами, вопна вполне 
империалиетическаа, которан грозит многим сотнлм миллионов лњдеп и под- 
готавлггваетсн в продолжении деслтков лет. вОткрБхтое писбмо Борису Сува- 
рину», XXX, 285. 

Лпонскии империализм увеличил свои вооруженин. «Чернов. проект тезисов 
обрашенин к интерн. социалистич. комнссии.» XXX, 296. 

Л апонское стремление виступатг против России сдерживает, во-пер- 
вш>, onacHOcmt двгиженин и восстанип в Еитае; во-вторг> 1 х, некоторип анта- 
гонизм Америки... вТезисБх о совремепном политическом положении«, XXX, 385. 


Н. Н. Ноппе 

HOBblE РАБОТБ1 В ОБЛАСТИ ЛАТИНИЗАЦИИ МОНГОЛБСКОА 

ПИСБМЕННОСТИ. 

1. Б. Барадин.—Краткое руководство по грамматике и граФетике нового 
бурнт-монголБского литературного нзБ1ка. — Бургосиздат, Верхнеудинск, 1931, 
78 стр. 

Книжка Барадина нвлнетсн нрким образцом непониманин задач нацио- 
налБно-кулБтурного строителБСтва и представлнет собого одну из попбхток хал- 
хасизоватБ бурнт-монголБскии литературнБш нзбш, с достаточнои резкостБго уже 
получивших отпор со сторонБ! Обкома ВКП(б) БМ АССР. ОтрБгаан Форму, 
нзБша от его содержанин и считан возможнбш говоритБ о литературном нзБше, 
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KOTopbifi по Форме должен 6biTb халха-монголкским, а по содержанин) синтезом 
всех монголБских HSbiKOB (панмонголизм!), Барадин создает невернме длн бурнт- 
ского нзБхка правила. ОтрицателБнал рецензин на книгу бвтла уже дана нами 
(см. ниже). Необходимо отметитв еп^е лхобовБ автора к схемам и сложнеишеи 
терминологии. Само заглавие книги «граФетика»(?) вмзБшает недоумение. 

2. Rincenii, G. Sine biceg. Kojortoki byri moson zasabarilasan keblel. 
Deede Yde, 1931, стр. 54. 

Книжка Г. Ринчинз—хрестоматин на новом алФавите—представлнет 
собон) второе, полеостБН), как сказано на титулБном листе, переработанное 
издание его же книги, вБхшедшеи в свет еше в 1930 г. и тогда получившеи 
вполне справедливун) отрицателБнун) оценку со сторонБХ бурнтгМОнголБСкоб 
обшественности, как сборник почти исклгочителБно халха-монголБских, небурнт- 
ских, текстов, и притом совершенно не актуалвнБк, представлнвших собого 
вБ 1 борку из ФеодалБнои зпическоб литературБ! (бмлинБ! и т. п.). Хотн во втором 
издании зти недочетБ! исправленБх, книга все-же поражает обилием халхаских 
текстов (см. стр. 26— 36), представлнгоших собого опитБ-таки извлечениа из 
тои же ФеодалБнои литературБх, ср. напр. Фразу «sur mete sunaad, sukai mete 
ulaigaad untaza kebtezei® (стр. 33) — «лежал и спал, вБ1тннувшисБ как ременБ 
и раскрасневшисБ, как таволожник® (из 6б1линб1, где описБшаетсн сон богатвфн). 
Книга содержит, все же, некоторвш актуалБнвга материал, напр., «0 колхозахв 
(стр. 36), «СССР» (стр. 39), «БМ АССР» (стр. 40), «0 новои «писБменности» 
(ctp. 50), аЛенина (стр. 51). Последннн статБН, правда, преподана в совершенно 
неудовлетворителБном виде, посколБку повествование ведетсн на почти детском 
нзБше. Всго первуго частБ о малБЧике Володе (В. И. Ленине) можно 6б1ло 6б1 
из1>нтБ и болБше уделитБ вниманин револгоционному ленинскому учениго. 

3. »Вестник Института КулБтурБ 1 », № 1, Бургосиздат, 1931 г., 
стр. 60. 

Номер содержит между прочими статБнми: а) Постановление Обкома 
ВКП(б) по докладу директора Института КулБтурм тов. Хабаева и содо- 
кладу Комиссии Обкома. В постановлении отмечаготсн ошибки в области латини- 
зации, ВБфажагошцесн в халхасизации нового литературвого нзБша бурнт- 
монголов и обЂНвлнетсн, что отнБше в основу литературного нзБ1ка кладетсн 
селенгинское наречие бурнт-монголБСКого нзБша: б) Барадин, Б. ОчереднБхе 
задачи повБшенин речевои кулБтурв! бурнт-монголов (стр. 39—46); в) Отдел 
хроники. КоНФереНЦИН ПО ПОДННТИГО НЗБШОВОв кулБтурБ! трудишихсн масс 
западнБ 1 х аимаков (повестка днн конФеренции) (стр. 47); г) Критика и 
библиограФин. Болбнбш вопросБХ латинизации бурит-монголБСКОИ писБмен- 
ности (по поводу книги Б. Барадина. Краткое руководство по грамматике и 
граФетике нового бур.-монг.-литер. нзБша). Н. Н. Поппе (стр. 55—60). 
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4. вВестник Института Кулвтурв! Вурнт-МонголБскоб АССР». 
JlTs 2—3, нонбрБ—декабрБ, 1931 г. 

8тот номер «Вестника» содержит между прочими статБнми: а) 0 кулБ- 
турно-националБНОм строителБСтве. Резолмцин обгединенного пленума 
ОК и ОКК ВКП(б) по докладу тов. Дашидондобз (стр. 13 и сл.). Содержит 
пунктБт относителБно необходимости борБбБ! с шовинизмом, национализмом и пан- 
монголизмом; о латинизации бурнт-монголБСКОго алФавита; о ликбезе и всеобуче; 
0 коренизации и т. д.; б) Б. Барадин. Технологин речевои кулБтурв! или 
монистическан теорин и практика речевоб кулБтурв! (стр. 32 и сл.). Автор повто- 
рнет с некоторБши измевенинми свои прежние схемБ 1 , даннБШ им во введении 
к терминологическому словарн), изд. в 1929 г. СхемБ! его сложнб! и мало 
ПОННТНБ 1 . Так, напр., недоумение вБхзБхвагот аТеорин количественнои (структур- 
нои) ФормБ 1 » и »Теорин качественнои (квалиФикационноб) Формвх нзБша®- 
вТеорин количественного (структурного) содержанин нзБша«, «Теорин качествен- 
ного (квалиФикационного) содержанин нзБша». Под зтими мудренБши терми- 
нами, как оказБшаетсл, скрБхваготсн оченБ простБхе вешц, а именно: Фонетика, 
граФетика (оплтб!), семантика и т. д. Помимо своеи сложности, схема зта 
неверна, хотн 6bi потому, что она насквозБ механистична, посколБку, напр., 
семантика рассматриваетсн как нечто количественное, а не качественно свое- 
образное. Рискованнои нвллетсн также теорин развитин речи длц других и 
отделБнан теорин развитин речи длн себл. ПосколБку лзбш индивидуалБнвш не 
может бБ1ТБ оторван от нзБша коллективного, говоритБ о какои-то особои 
теории развитин речи длн себн нелБзн. Теорил Барадина силбво напомивает 
буддииское учение об умозаклгоченинх длн себн и умозаклгоченинх длн друтих; 
в) Г. Ринчинз. К проблеме бурнт-монголБскои терминологии (стр. 37 и сл.). 
Автор касаетсн рнда сложнбхх вопросов терминологии и между прочим вБгсказБ!- 
вает правилБнуго мбгслб, что непереводимБте, интернационалБНБхе терминБ! 
должнБ! передаватБсн в новои орфографии с сохранением особенностеи ориги- 
налБНБтх написании; г) Дискуссин о современном состоннии бурнт- 
монголБСкого лзБшознанил • (стр. 44 и сл.). ЗдесБ помепденБ!: доклад 
Н. Н. Поппе: «0 современном состоннии бурнт-монголБСКого лзБшознанин»; 
его-же «0 предварителБНБК итогах изученин основвбјх наречии бурнт-монголов 
и очереднБШ задачи бурнт-монголБСКои диалектологии», а также ВБГСтупленин 
тт. Бертагаева, Федотова, Абашеева иТогмитова; д) Резолгоцин совегцанин 
и дискуссии (стр. 91 и сл.); е) Рецензин Г. Ринчинз на рабочуго книгу длн 
2-го года обученил бурнтскои школб!, вбхп. 1, сПОнбш ленинцБ1» (стр. 109—111). 
Рецензент касаетсн главнБш образом вопросов орфографии и стилн нзБхка 
книги. 

5. ссКулБтура и писБменностБ Востбка», книга IX, Москва, 1931. 
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В отделе хроники содержатси, между прочим: ссКонФеренции монголвскои 
группБ! народов по вопросам писвменности и нзвша«, «Резод10ции конФерен- 
циив и др. 


Н. А. Белгородекн& 

СОВРЕМЕННБ1Е ПЕРСИДСКИЕ АЛБМАНАХИ 

«МеареФ» за 1305, 1306 и 1307 гг. и «Гахнаме» за 
1306, 1307 и 1310 гг. 

В Персии давно сушествует порндок изданин календареи-алвманахов на теку- 
ш;ни ^од. Старвге алБманахи, издаваемБхе однако и до сих пор, обвхчно обни- 
макт собои период мусулБманского лунного года и вклк)чан)т кроме астрономи- 
ческих (астрологических) сведении, т. е. собственно календарн и разнБШ пред- 
сказании, с ним свнзаннБш, еш.е сведенин обш;есправочного характера. ТаковБ! 
извествБте алБманахи Монаджем-баши, Наджм-олБ-МолБка и др. Они оченБ 
интереснБ! с точки зренин изученин идеологии, которан преподноситсн преиму- 
вдественво городским пролетарским п селБСким слонм. До сих пор в зтих алБма- 
нахах силБно влинние средневековои ФеодалБнои астрологии и представлении, 
с веи свнзаннБ1х. 

Вместе с тем, за последние годбј, в свнзи с вовлечением Персии в систев!у 
мирового хозниства и известнБш заимствованием западноевропеискои буржуаз- 
нои науки и других идеологических надстроек, участилисБ попбјтки издаватБ 
алБманахи-календари справочного порндка, расчитаннБхе на другого уже чита- 
телн, т. е. на городские буржуазнБШ и буржуазно-интеллигентские слои. 

Собственно, именно с зтими календарнми-алБманахами мб1 и знакомии 
в настонвдеи заметке. В них уже оченБ много вснких интереснБШ справочнБВД 
сведении о Персии, преимувдес^гвенно геограФического, зкономического и адми- 
нистративного характера. В алБманахах, кроме зтого, правда, помевдено много 
справок, и не представлнмшдх длн нас интереса: таковБ!, например, разнБхе 
справочнБШ сведенин об истории европеиских наук и изобретении, мирован ста- 
тистика и т. п. ПодобнБ 1 е сведенин, не касаговдиесн Персии, нвлнготсн обввдно или 
оченБ устаревшими, или просто вевернБши; освевдение собБгтии в них даетсн 
совершенно наиввое, не ввтдерживаговдее никакои критики. 

Что касаетсн сведении, относнвдихсн к Персии и освевдагопвдх современ- 
нуго персидскук) обвдественно-политаческуго жизнб, то зкономист и историк 
Персии наидут в них длн себн не мало Фактического матбриала, недоступного 
или труднодоступного из других источников. 
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По своеиу содержанин) все оти отделвнвхе алвианахи приблизителвно 
одного ?арактера, позтому их можно рассматриватв вместе. 

КалендарБ-алБманах «МеареФ»—т. е. календарв министерства просвехце- 
нин, издавалсн в Тегеране (типограФин Меджлиса) толбко три года: за 1305 г. 
(22 III 1926—21 III 1927 г.), за 1306 г. (22 III 1927—20 III 1928) 
и за 1307 г. (21 III 1928—20 III 1929); главнБШ редактор зтого алБманаха 
за 1306 и 1307 гг.—известнБ!® Сеиед Мохаммед Тадаион, в то времн 
министр просвеш,енил. 

Под названием «Гахнаме-ие-Техран», т. е. вТегеранскии временник», 6б1л 
издан в Тегеране (типограФин Торгпредства СССР) в 1306 г. (22 Ш 1927— 
20 Ш 1928) краткии календарБ-адБманах, обнимамшии собои рнд справочнБ 1 х 
сведении; издатедБ не указан. В следумшем 1307 г. (21 Ш 1928—201111929) 
под тем же названием 6б1д издан алБмавах, уже обнимашшии значителБНО болБ- 
шее количество материала. Составителем помечен Сеиед ДжелалБ-од-Дин 
Техрани, издание книжного магазина Техран, типограФИн Меджлиса. После 
зтого алБманах Гахнаме еше издавалсн нескодБКО раз тем же составителем, но 
не регулнрно, не каждБш год. 

Видимо болБше всех привилсн в Персии алБманах «Парс» — «Ежегодник 
Парс (Персид)», издаваемБЈИ регудлрнр уже несколБКО лет; ему будет в ближаи- 
шее времп посвншена особан рецензин. 

Персидем к аннотации перечисленнБш вБ1ше адБманахов (все они на 
персидском нзБше). 

1. АлБманах «МеареФ» за 1305 г. За первБШ год своего изданин 
в зтот алБманах помешено значитедБно менБшее количество материала, чем за 
вторБхе два года. Вначале помешен календарв, сопровождаемБШ разнБши 
цитатами и ВБХдержками из персидских классиков—Саади, ХаФеза и др. 
(стр. 2—48). ПаралледБно зтому же помешенБ! другие сведенин, не предста- 
влнгошке никакого интереса (размерБх земли и других планет соднечнои системБ!, 
извлеченин из мировои статистики, важнеишие изобретении п т. п.). 

Затем сдедует хронологиа исторических со6б1тии Персии (начинан со 
стр. 49), не дашшан ничего нового. После зтого—несколБко материалов исто- 
рического порндка, уже представлншших известнБш интерес: 1) краткие биогра- 
Фические даннБШ о Реза-шахе Пехлеви, 2) текстБ! статеи 36, 37, 38 и 40 
донолнителБного основного закона Персии от 1907 г., в новои редакции, при- 
ннтои 21 Азера 1304 г. (21 ХП 1925) персидским учредителБНБШ собранием, 
трактушших 0 нереходе престола к Реза-шаху Пехдеви и его нисходншему 
потомству,^ 3) краткое обозрение работ Меджлиса пнтого созвша и другие. 

1 В русском переводе они еш,е не понвлдлисб. У В. Н. Дурденевского и Е. Ф. Лудшувеита 
в книге ((Конституции востока»^ Л., 1926, стр. 57, говоритсл: <(0та книга била уже сверстана, 
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Затем следумт pasHbie сведенин о министерстве просве^ценин и статистика 
школБнои сети по Персии (стр. 57). Затем ввхборка из законодателБства странБХ, ка- 
сакпцансн вопросов народного образованинидругие сведенин,нелишеннБ1еинтереса. 

После зтого, весБма краткие сведенин, касагошдесн военного устроиства 
(стр. 62) и текст нового закона о воинскоб повинностн. Как известно, до зтого 
в Персии всеобхцеи воинскои повинности не 6б1ло. 

ПомехценнБШ дадБше сведенин о ФинансовБ 1 х вопросах (стр. 67 и сл.) и 
таможеннБ 1 Х (стр. 71 и сл.) дамт мало чего-либо нового. После зтого следугот 
текстБ! некоторБтх законов Финансового характера. 

В конце пометценБ! почтовбш сведенин и новбш закон о переходе на 
метрическук) систему мер и весов. 

2. АлБманах «МеареФ» за 1306 г. Вначаде — календарБ и разнБш 
сведенин о мировБ 1 х открБхтинх и изобретенинх. Затем—разнБШ злементарнБхе 
сведенин астрономического порндка: о созвездинх, размере земного шара и т. п.; 
сведенин о количестве лиц, говорншцх на том или ином нзБше (между прочим, 
указано, что на персидском говорнт 25 милл. человек!), и прочие сведенин 
обгцего характера (главнеишие мировБШ города, плогцадБ и количество жителеи 
разнБ1х государств и т. п.), длн нас интереса не представлнмшие. 

Раздел ссученБШ и писатели Востока» (стр. 64 и сл.) уже кои-какои инте- 
рес представлнет. В нем дан переченв, в алФавитнои порндке, с краткими дан- 
НБши биограФического характера, более чем полутораста имен. 

НесомненнБШ интерес представлнет раздел «0 Персидском государстве* 
(стр. 105 и сл.), в котором приведен рнд материалов геограФического и адми- 
нистративного характера об зтои стране, как-то: подробнБхи переченБ городов 
с нриблизителБНБШ количеством жителеи, географическои долготои, широтов и 
ВБ1С0Т0И местности; рек, с указанием протн!женил; краткан хронологин истори- 
ческих собБггии (интерес представлнет толбко хронологин предБцутцего года, 
т. е. 1304, точнее с меснца Ден 1304 до Ден 1305, где собБхтин приведенБ! 
оченБ подробно). 

ЗначителБНБш интерес представлнет раздел «Просвеш,ение» (стр. 122 и сл.) 
с подробнБ]ми сведенинми о школбнбјх программах персидских вбјсших, низших 
и средних школ и некоторБши даннБЈми о местах расположенил школ. 

НебезБштересен, в особенности с точки зренил новои специалБнои терми- 
нологии, раздел «Армин» (стр. 138 и сл.). 

когда 31 октлбрл 1925 г. в чрезвичабном заседании Меджлиса, 60 голосов одобрили ст. 35 и 36 
дополнителБншх статеб 1907 г. в смшсле устраненин права на престол династии Каджаров. Вре- 
менншм правителем Персии бмл избран Реза-хан^ до созмва учредителБного собранил, которое 
должно принлтБ окончателБное решение о государственном строе (Изв. ЦИК, 1925, № 252)». 
Позднее, созванное учредителвное собрание иаменило уже не две, а четире статви дополнителБ- 
ного основного закона 1907 г.; они то именно и приведени в зтом алБманахе. 
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Также не лишен интереса раздед аЗкономика)) (стр. 140 и сл.), где приве- 
денБ 1 сведевин об ископаемБтх Персии, лесах, таблица мер и весов, оереченв и 
датБ 1 полученин иностраннБ 1 х концессии в Персии, сведенин о путнх (на 
сегоднншнии денБ устаревшие) и т. п. 

Интересен раздел «ФинансБ 1 )) (стр. 160 и сл.), где помеш:енБ 1 циФрБ! 
государственнБтх поступлении и расходов в истекшем году, новБте фи- 
нансовБШ иеропринтин и законБт, приведена структура министерства Финан- 
сов и пр. 

Затем следует рнд сведении о министерствах, статистическан таблица 
государственнБ1х служаших; почтово-телеграФНБШ сведенин. 

3. АлБманах «МеареФ» за 1307 г. Вначале приблизителБно те же 
обпре даннБш, что и в предБ 1 душем. На стр. 70—71 помеш;ена Формула пере- 
вода с мусулБманского лунного календарн на европеискии и обратно. 

Затем, подобно предБиушему году, даннБхе о Персидском государстве 
(стр. 88 и сл.). ДополнителБНБш нвлнетсн переченБ памнтников старинБх Пер- 
сии, нредставлнгошии собои перепечатку статБи ХерцФелБда из первого вБгпуска 
работ персидского Обшвства охранБг паинтников старинБг. Далее — опнтб та же 
хронологин собБгти^ с подробнБш перечнем собнтии 1306 г. (точнее с меснца 
Бехмена 1305 г. до Бехмена 1306 г.). 

В отделе «Просвеш;ение» (стр. 119 и сл.) приведенБг некоторБге новБге 
програмШ)! специалБНБгх школ, в том числе женского учителБского института, 
спортивнои школБ! и коммсрческого училишн« Приведена интереснан статистика 
всех школ Персии (стр. 135—136). 

ВоеннБШ отдел — тот же. 

По «9кономике)) (стр. 139 и сл.) дана интереснан инструкцин министер- 
ства земледелин, торговли и обшественнБгх работ по проведеник) Советско- 
персидскогб торгового соглашенин 1927 г. (стр. 139). Приводнтсн первБге 
сведенин о начале работ на Трансперсидскои дороге. 

ДаннБге о Финансах приблизителБно того же порндка, что и в предБвду- 
шем отчете, толбко за следугошии очереднои год. Приведен закон о ратиФикации 
Меджлисом Советско-персидского таможенного соглашенин 1927 г. и самБШ 
текст зтого соглашенин. 

4. АлБманах «Гахнаме)) за 1306 г. Вначале — неболБшан вводнан 
статБн, вернее, заметка об арабском и персидском календарнх, толкование 
названии персидских меснцев и сам календарБ (кончан стр. 53). Затем весБма 
кратко обша^н хронологин и хронологин Персии. После стр. 64 приложена 
подробнан таблица путеи Персии с указанием расстбнниб обшнх и между проме- 
жуточнБши станцинми; зта таблица не утратила своего значенин и на сегод- 
нншнии денБ, в особенности в части сведении о расстоннинх. 
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На стр. 69—76 приведен перененБ oceobhbix международнва договоров 
Персии (из книги Мо’тамен-олБ-МолБка) и рнд других сведении: закон об орга- 
низадии ломбарда, список представителеи иностраннБК держав в Персии, 
список тегеранских типографии, книжнб1х магазинов и книготорговцев Теге- 
рапа, книг на персидском извЈке, ВБ)шедших в 1305 г., торговБ1Х Фирм, банков, 
гаражеи и т, п. 

5. Алвманах «Гахнаме» за 1307 г. Вначале — календарБ, сопро- 
вождаемБШ мелкими заметками, преимупдественно о развБтх открБ1тиих (интереса 
не представлимт). ДалБше помеш,ена болБшал статБи (стр. 81 — 155) об исто- 
рии астрономии (следователБво и о всиких изБшканилх в области календарн), из 
которои представдает интерес переченБ арабских и в особенности арабо-пер- 
сидских астрономов (Ибн Сина, Омар Хеиим, Насир-од-Дин Туси, Улугбек и др.). 
Затем идут мелкие таблицв! и заметки разнообразного характера, не предста- 
влнк>шие особого интереса. После зтого земледелБческии календарБ дли Персии 
(стр. 182—185), приблизителБНБтб подсчет жителеи Тегерана по полицеиским 
участкам (стр. 186) и пр. 

В алБманахе приведен список всех министров Персии за последние 20 лет 
(стр. 225—247) суказмием датБ! их назначенин и отставки. Кроме того, при- 
веден список государственнБш деителеи Персии с краткими биограФическими 
даннБЈМи(стр. 248—266). Всего во второмсписке приведено даннБЈХ о 132 дицах. 
Оба зти списка лредставднмт собого несомненно подезнБш материал не толбко 
длл историка Персии, но и дли наших практических работников. Из зтого сииска 
можно сделатБ доволбно точное представление о классовом происхождении 
современнБтх персидских государственнБзх дентелеи. 

В алБманахе естБ рнд не особенво хорошо вБшолненнБЈХ иллгострации, 
преимупдественно видов Тегерана. 

6. АлБманах «Гахнаме» за 1310 г. Сначала помеш;енБ 1 разнБГО зле- 
ментарнБШ астрономические сведении, календарв и краткие биограФические 
сведенин о восточнб1х астрономах и ученБК (кончаи стр. 92). Потом—об источ- 
никах длл биограФии ученБ1Х и астрономбв (стр. 93—113). После зтого сле- 
дугот сведении о европеиских ученвш-ориенталистах, интереса дли нас не пред- 
ставлигопдие (стр. 117 и сл,). 

Ковчаетси алБманах переводом на персидскии лзбш составитела (Сеиеда 
ДжелалБ-од-Дина Техрани) сочиненил Кази Абу-ЛБ-Касима Са’ид-ибн-Ахмед- 
ибн-Са*ида Андалузского (умертего в 462 г. от Хиджрв!) «Табакат-улБ-умам». 


Таково вкратце содержавие перечислевнБхх алБманахов. Как видно из цри- 
ведевнои краткоб характериствки помешаемБш в них материалов, они пред- 

4 
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ставлАгот навбодБшии внтерес длн практических работников no Персии и длн 
лиц, регулнрно следнш,их за современноб обш.ественно-политическоб и акономи- 
ческои жизнБН) Персии, однако, они не бесполезвБ! и вообн^е длн зкономистов 
и историков, работашших над Персиев, равно и длн ливгвистов, в отвошении 
изученин H0Bbix злементов лексики обшественно-политического и зкономиче- 
ского словарн современнои Персии. 


БИБШОГРАФИЛ БОСТОЕА, ЂНП. 1 {1932) 


РУКОПИСНМЕ СОБРАНИИ И АРХИВБ! 


И. В). Крачвовски£[ 

АРАБСКИЕ РУКОПИСИ В ТБОБИНГЕНЕ 

Описание арабсквх рукописеи в болвших немецких библиотеках плано- 
мерно подвигаетен вперед. Работа "VVeis^eiler’a (Universitaisbibliothek Tiibingen. 
Verzeichnis der arabischen Handschriften. II. Von Мах Weisweiler. Leipzig, 
Verlag von Otto Harrassowitz, 1930. 4°. VIII-i-228) знакомит нас c шествш 
по величине собранием (247 номеров). На первом месте' стоит, как известно 
Берлин с 7700 номерами, описаннвшн Ahlwardt’oM (1887—1899); за ним 
следугот в нисходнвдем порндке Гота (Pertsch 1878—1892), Мвднхен (Aumer 
1866), Вена (Fliigel 1865—1867) и Леипциг (Vollers 1906). 

Твдбингенское собрание в своеи основнои части .значителкно молон;е ста лет. 
Когда Ewald в 1839 г. опубликовал свои список арабских рукописеи, их 
насчитБЈвалосБ всего 12 зкземплвров, не представлнвдодих вБхдавдвдегоси научного 
значенин (стр. IV). В следувдвдие деснтилетин к ним присоединнлисБ толбко не- 
значителБНБВД и случаинБхе поступленин. Лишб в 1841 г. из наследства доктора 
Schulz’a поступил в библиотеку трактат по философии лвдбви известного хан- 
балвта Ибн Каииим ал-Джаузииии,—трактат, которвш и до сих пор остаетсн 
повидимому уникумом (стр. V, по каталогу № 186). 

В первБШ рндБ! европеиских собрании твдбингенское 6 б 1Л0 ВБтдвинуто при- 
обретением так назБшаемои последнеи коллекции "VVetzstem’a (ок. 170 номеров) 
в 1864 г., еобраннои главнБШ образом в Дамаске в ту зпоху, когда ценнБхе 
рукописи не представлнли евде редкости на рБшках Востока. ЕГосле зтого собра- 
нин в Твдбинген поступали толбко отделБНБШ рукописи и незначителБНБхе коли- 
чественно и качественно коллекции. 

Европеискои наук^ тшбингенское собрание стало известнБш главнБш обра- 
зом со времени каталога Seybold’a (Systematisch-alphabetischer Hauptkatalog 
der kouiglichen Universitatsbibliothek zu Tilbingen. М. Handschriften. A. orien- 
talische. VI. Verzeichnis der arabischen Handschriften von Christian Sejbold. I, 
Tiibingen, 1907, 4®, VI-i-96), которвш дал описание 46 рукописеи, приблизи- 
телБно пнтои части собранин. Сам Seybold отметил в зтои части три «перла» 
собрании (стр. V): историвд доисламских арабов в автограФе Ибн Са 'ода (№ 1, 
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теперБ анализированвБш Fr. Trummeter’oM, Ibn Sa'id’s Geschichte der vorisla- 
mischen Araber. Stuttgart, 1928), старук) редакцик) героического романа об 
*Омар ан-Ну*мане (№ 32, специалБно исследованнБш теперБ Е. Paret, Der 
Ritterroman von ’Umar an-Nu’man und seine Stellung zur Sammlung von Tausend 
und eine Nacht, Tubingen, 1928) и сказку o СулБ и ШумулБ из цикла 1001 ночи, 
изданнук) и переведеннук) самим Seybold’oM (Leipzig 1902). 

К зтим трем «перлам» из описаннои Seybold’oM части собранин можио 
прибавитБ теперБ несколБКо других, которБШ тоже вошли уже в обиход науки. 
бдно из первБ 1 х мест занимает здесБ дневвик зпохи завоеванил Сирии султаном 
Селимом (Л^ 7). ИдентиФицироватБ его Seybold’y не удалосБ; вперввхе вширокои 
масштабе он 6б1Л исполБзован В. В. ВартолБдом (ХалиФ и султан, ср. Мир 
ислама, I, 373, прим. 2) и наконец издан (в болБшеи части) и исследован 
R. Hartmann’oM (Das tubinger Fragment der Chronik des Ibn ТШпп, Berlin, 
1926. Cp. ВБ13ваннБ1е зтим статБИ Н. Jansky в OLZ, 1928, 59б сл. и Der 
Islam XVni, 1929, 24—33, а также рецензии) К. Zetterstden в Le Monde 
Oriental, ХХП, 1928, 522—523). ВолБШое значение в своеи области имеет 
анти-христианскии трактат Зииаде ибн Иахпи (As 21), которвш по другои руко- 
писи стал известен благодарн А. Крвшскому (см. ЗКВ, Л^, 1930, 766, прим. 4) 
и А. Шмидту (ЗВО, XXIV, 11 сл. и ЗКВ, V, 774 сл.); последним привлечена и 
тмбингенскан рукописБ (см. ЗКВ, V, 775, прим. 1 и сл.). Изрукописеи старого 
Фонда следовало 6б1 обратитБ внимание на версиго сказки о кузнеце Басиме 
(№ 34 по каталогу Seybold’a), расходишугоси с изданнои Landberg’oM. 

Через двадцатБ три года после вБ 1 Хода в свет списка Seyhold’a благодарл 
работе Weisweiler’a мб1 получаем возможностб ознакомитБсн с осталБнои болБшеи 
частБГО собранин (Л!! 47—247). Кроме мусулБманских рукописеи в н^ имеготсл 
в неболБшом количестве христианские (№ 192, 194—7, 199, 202—4, 210) и 
друзские (JVs 129—131, 138). Одна из последних (JVš 131) бБ 1 ла в свое времн 
издана Seybold’oM (Die Drusenschrift Kitab Alnoqat Waldawair, Kirchhain, 
1902). Если ue считатБ рнда Фрагментов куфических коранов, то самои старок 
из датированнБ 1 х рукописеи нвлнетсн № 95—561/1166 г. (V); вообше же кол- 
лекцип обладает рндом достаточно древних зкземплнров: три рукописи VI в. 
хиджрБ!, две — VII в. и девитБ — VHI в. (указателБ на стр. 226). 

И в зтои части собравин мб1 ваходим известное количество «перлов». 
ИнтереснБ! две рукописи (Jfs 53 и 57) из библиотеки знаменптого Ибн ^алликара 
с его собственноручнБши пометкамп (стр. V). В дополнение к упоминавшеисл 
уже рукописи Ибн ал-Джаузииии (JVs 186), следует отметитБ трактат о лгобви 
неизвестного до сих пор автора второи половивб! IV в. х. ад-Давлами (A'š 81). 
При интересе, которгои вБшовет к авалогичному трактату Ибн Ј^азма недавво 
понвившиисн англиискии перевод А. R. Nykl’fl, длн обшего анализа зтого жавра 
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необходимо теперБ привлечение к иселедованшо обеих рукописеи тшбингенскои 
библиотеки. Важное значение имеет комментарии: ал-Бекри на известнуш лите- 
ратурно-грамматическук) антологин) ал-Кали аКитаб ал-ла’алиФишархал-амали» 
(Ifs 225). Его не следует смешиватБ с другим комментарием того же автора под 
названием «Китаб ат-танбих», которвш издан в 1926 г. в Каире при участии 
А. Salhani; однако и твдбингенскук) рукописв нелБЗИ считатБ уникумом, как пред- 
полагает Weisweiler (V и 175): второи зкземпднр находитси в Каире в извест- 
нои библиотеке Ахмед Теимура (ср. Brockelmann в DLZ, 1931, 202), а изда- 
ние памлтника подготовлиет индиискии ученБШ 'Абд ал-^Азиз ал-Меимени. 
Помимо таких несомненнБш перлов, в значителБнои мере заслуживаЕот внимании 
и другие рукописи; «Китаб ал-Футуввав Ибн 'Аммара (Jfs 134), важнан дли 
историн мусулБманских цехов и^хорошо известнан специалистам, лк)бопБ1тное 
собрание дамасских пословиц (№ 142, i. 3’'— lO’^), автограФ одного обрашении 
к суитану 'Абд ал-Хамиду некоего Мухаммеда Рашида (№ 182, приобретен 
0. Rescher’oM в Стамбуле), рисугопцего состоиние народного образованил в Си- 
рии, не часто встречашгцансн в европеиских собраниих рукописБ позтическои 
антологии ссДжамхарат аш'ар ал-'араб» ал-Кураши (J\l?. 230, 1610 г.). 

В распределении материала составителБ бвм свизан своим предшественни- 
кои м вБшужден следоватБ его мало удовлетворителБному принципу описании 
в поридке разиеш;енин рукописе&, в котором не вБТдержано ни систематическое, 
ни инвентарное распределение. В известнои мере зто неудобство устраннет 
асистематическии обзор», приложеннБШ в конце каталога (стр. 227). Помимо 
него в книге данБ! обширнБхе указатели личнбш имен (193—215), названии 
сочинении (215—225) шхронологическии список датированнБШ рукопигеи(226). 
В дополнение к ним 6 б 1 ло 6 б 1 желателБно видетБ список основнои исполБзован- 
нои литературБ! с принитБши сокрапденинми, которвш иногда могут затруднитБ 
ПОЛБЗуШПШХСЛ. 

Автор каталога известен в науке обработкои трактата ал-Бухари об абис- 
синцах (Buntes Prachtgewand: tiber die guten Eigenschaften der Abessinier топ 
Muhammad ibn 'Abdalbaqt al Buharl al Makki. Literarhistorisch untersucht und 
fibersetzt von Мах \Уеж^е11ег, 1 Theil, Hannover, 1924), которан к сожалениш 
осталасБ незаконченнои, как и некоторвш другие изданин ФирмБх Н. Lafaire, 
оставившеи крупнБШ след в германском востоковедении. Работа его в восточном 
отделении Берлинскои библиотеки — одном из самБ 1 х богатБш — дала ему не- 
обходимуш подготовку, и каталог в смБШле вБшолненин стоит вполне на вБтсоте 
современнБ 1 х научнБЈх требовании. В отделБНБШ случанх возможно 6 б1Л0 6 б 1 
привлечение болБшего количества литературв!, которан сообхцала 6 б 1 о других 
рукописих. Так, относителБНО «Русум джаханнам« (№196, 1) деталБНБШ сведе- 
нин дает Cheildto (Catalogue des manuscrits des auteurs arabes cbrštiens depuis 
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rislam, Bejrouth, 1924, 40, № 123). СсБтлка на туже работу (100, Д?. 355) 
бБ 1 ла 6 б 1 полезна при «КитабјДбрбтавос» (№ 210 ) и других. В первдаче неко- 
торБхх имен 6 buo 6 bi пропде полБЗоватБсн более о 6 б 1 чнои Формои: an-Nahwi 
(вм. an Nahawi — V и 8 , № 57), al-Baqillani (вм. al-BaqilanI —-V и 54), 
al-Kafawl (ви. al-KaffawI — Jfs 247), Šuga' вм. Ša^ga' (33, 34), Ihh (вм. Abb — 
38, cp. Иакут, I, 78). Вм. (?) —128 надо чигатБ ^UUT : Catafago — 

оченБ распространеннаи леваптинскан Фамилин в Сирии. Веронтно по смешенин) 
с именеи поата монастБфБ в аш-Шуваире назван тоже ^UJI (1, Л« 47, 

надо читатБ ^UaJj). Крупное недоразуменпе нроизошло у составителн с начер- 
танием ^U = «no именив, которое поннто как собственное имн Basim (150, 
№ 196,2) и в таком виде попало в указателБ (196). НепоннтнБШ оно осталосБ 
длн автора и в другом месте (162, № 210), где поставлено(?) |*«.U Некото- 
ран непоследователБностБ замечаетсн в датах жизни известного ал-Газали: 
451/1059—505/1111 (47, № 89, 12) нарнду с 450/1058—505/1112 

(81, № 119 и 174, Л*? 223). Последннн невернаи цифра обЂнснлетсн веронтпо 
ошибкои в статБе Macdonald’a об ал-Газали (Enz. d. Isl. II, 155). Начертание 
^^... (149, № 194,6) представлнет обБШпун) конструкпдн): «при- 

ступаем... к иереписБ)ваник)...» и непоннтно, почему оно вБ13вало(?) автора. 

Из мелких недоразумении характера опечатод отмечу eme следук)ш,ие. 
В касБ)де ШанФарБ! (в № 53,2) чит. ви. в конце ал-Аджуррумииии 

(12, Л?. 61, 2) вм. Jii чит. c^l (17, № 69,8) можно бБхло 6bi счестБ за 

опечатку вм. 5^J, если 6bi то же начертание не 6 б)ло повторено в указа- 
теле—222. Стр. 30 fol. 3* вм. J^U чит. JJ^U; стр. 31, Л?. 78 ult. 
вм. чит. стр. 36, строка 6 начертание совершевно пра- 

вилБНО и не вуждаетсн в (?); стр. 50, Л? 89,25 в хадисе вм. 4 Јџ) ( ј ) 

надо читатБ »JU; .Ц| (јј. В названии сочиненин стр. 67, Л? 106 

вм. gunnat al-munazir чит. gannat al-manazir. 

Несомненно, что при монографическом и.чучении отделБНБ 1 х памнтников, 
представленнБ1х в тгобингенском собрании, в каталог 1?7ејз^е^1ег’а будут вно- 
ситБсн те или инбш поправки и дополненин, но зто нисколбко не умалнет 
заслуги молодого ученого, вбшолнивш^го неблагодарнук), но длн науки совер- 
шенео необходимук) работу. ХотелосБ 6bi думатБ, что и длл нашего Сошза 
скоро наступит времн, когда монјно будет вБшускатв целБкми томами каталоги 
рукописеи n закончитБ хотн 6bi описание главного собранин зтих материалов, — 
описание, которое почти не двинулосБ вперед с 70—80-х годов прошлого столетин. 


Л. 15 X 1931. 
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]II. Изакеон 

НАЦИОНАЛБНБГЕ Ф0НДБ1 ЦЕНТРАЛБНОГО АРХИВА УзССР 

В ТАШКЕНТЕ 

Ц ентралБнвга архив УзССР в Ташкенте занимает исклмчителвное поло- 
жение по богатству храннЈцихсн в нем среднеазиатских актов. Можно 
смело сказатБ, что второго такого хранилипда источников длн истории Среднеи 
Азии нериода империализиа и револшции mbi нигде болБше не имеем. ВесБ исто- 
рическии путБ Среднеи Азии с момента русского завоеванон и до переживаемои 
иами зпохи соцстроителБства отражен памнтниками Архива с болБшои полнотои: 
и разносторонностБК). ВБ 1 СОкан историческан ценностБ зтого хранилинда при таких 
условилх едва ли может подвергатБсн сомнениго, и приходитсл толбко удивлнтБСн 
тому, что оно до сих пор так мало привлекадо исследователеи. 

В частности, и резче всего, отсутствие научного интереса пронвлнетсл 
в отношении так наз. националБНБ]х фондов Архива, т1 е. тех фовдов, актБ 1 
которБхх составлилисБ ва нзБшах коренного населенин. Между тем, в лице зтих 
Фондов советское востоковедение могло бм получитБ новуго и далеко не мало- 
важнуго базу дли далБнебшего своего перевооруженин. На самом деле, исполб- 
зование восточнб 1 х актов длн изучении истории Востока в свете марксистско- 
ленинскои методологии не может 6 б 1 тб сравнимо по звачениго ни с однои другои 
областБго источниковеденин. ПубличнБГО и частнБШ актБх Востока, в такои же 
степени как и актБ! Запада, лвлнготсн памнтниками тех самБгх социалБНБ]х 
и зкономических отношении, необходимостБ изученин которвга так лсво встала 
перед советским востоковедением. Можно с уверенностБго сказатБ, что вснкан 
попБ1ткадеиствителБно разрешитБ поставленнБхе перед советским востоковедением 
проблемБ!, не прибеган к основному виду источников, заранее обречена нанеудачу. 
В частности, в отношении Среднеи Азии зто положение никем из востоковедов 
теоретически не отрицаетсн, но практически все усилил привлечБ среднеазиатские 
актБ 1 в качестве исторического источника сталкивалисБ в Ленинграде с таким 
неопреодолимБШ затруднением, как отсутствие наличнБ 1 х материалов. Тем 
болБшее значение приобретает ташкентскии Архив, абсолготнан ценностБ которого 
благодарн богатству храннш;ихсн в нем фондов и без того достаточно велика. 
Суммарному описаниго зтих фондов посБнш,аетсн настон 1 цее сообхцение. 

Начало концентрации националБНБ 1 х фондов в Центр. архиве УзССР 
датирует с 1930 г.; с зтого же времени лишб приступлено к правилБнои плано- 
мерноб их обработке. При таких условинх не толбко деталБнвте научнБхе описанин, 
но даже и распространеннБШ архивнБШ описи 6 б 1 ли совершенно невБшолнимБ! 
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ди соответствугоших сотрудников Архпва. Тем более, не может претендоватв 
на деталБностБ описанин предлагаемое здесБ совбш,ение: длн такого описанин не 
наступило еше времн. Если зто сообшвние, в качестве предварителБнои инФор- 
мации, сможет возбудитБ среди востоковедов-специалистов интерес к Ташкент- 
скому архиву и облегчитБ им первоначалБНБ1и -подход к пационалБНБНм Фондам, 
то пишушии зти строки будет считатБ свого задачу ВБШОлненнои. 

НационалБВБШ фондб! Ташкентского архива в рабочеи практике последнего 
разбиваготсн по номенклатуре на три основнбш группв! — казииских, вакуФНБш 
и бухарских Фондов. Зта номенклатура, 'при всеи ее неточности, сохраннетсн 
в настоншем описании, ввиду ее простотв! и удобства длн первоначалБнои клас- 
сиФикации. 

вКазииские фондб1» представлнгот собои саиуго болБшуго группу фондов 
националБнои секции Архива. Под зтим обпдим наименованием подразумеваготсн 
все ФОНДБ1, отложившиесн в камерах шариатских судеи-казиев, реФормированнБш 
и признаннБ1х русскими властнми под ОФФИциалБНБш напменованием виароднБтх 
судев». Описание зтого института вбјходит за пределБ! настоншего сообшенин, 
но длн пониманин значенин фондов н вБшужден, тем не менее, отметитБ, что 
горисдикцин туркестанских казиев распространнласБ, с однон сторонБг, на реше- 
ние уголовнБхх дел, прииерно в пределах прав мировБГХ судеи старого режима, 
с другои сторонБЈ, на все гражданские дела, посколБку и те и другие касалисБ 
исклгочителБно представителеи коренного населенин. УголовнБхе и граждапские 
дела в равнои мере решалисБ на основании предписании шариата. Кроме того, 
казии вБшолннли Функции нотарвусов при совершении всех нотариалБНБхх актов, 
предусмотреннБхх шариатом и в пределах тех прав, которвш шариат предо- 
став.мет И!А в зтом отношении. 

Историческан ценностБ даннБхх фондов при таких условинх чрезвБхчаино 
легко определнетсн: ати фондб! в своеи совокупности отражагот все зкономи- 
ческпе и социалБНБхе пронессБ!, протекавшие в среде коренного населенин за 
времн русского владБхчества. В частности, все основнбш вопросБ! мобилизации 
земелБнои собственности, парцеллнрного хозниства, ростовшичества и зксплоата- 
ции находнт в зтих Фондах основнои и наиболее достовернБШ источник в силу 
того, что все правовБхе вопросБг, свнзаннБГО с имушественнБШи отношенилми, 
проходили через руки «народнБ 1 х судеб». Казпиские фондб!, таким образом, 
нвлнготсн наиболее непосредственвБши остатками тех социалБНБХх нвленп^, 
которБде определили развитие исторического процесса в Среднеи Азии ва данном 
промежутке времени. 

До осени 1931 г. в Центр. архиве УзССР 6 б 1 ЛИ сконцентрированБ! фондбх 
казиев всех 3 областев админиетративного деленин Туркестана при старом 
режиме—СБхр-дарБинскои, Самаркандскои и Ферганскои—но еше далеко не 
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в полном обЂеме. Ободее число казиисках фондов достигло 11б, единиц храненин 
в них — 2879. НаиболБшим числом фондов и единиц храненин из зтого числа 
представлена Самаркандскан областв, имегоцан всех фондов 65^ единиц храненин 
в них 2091. Затем следует СБф-дарвинскан областБ с 42 Фондами и 478 еди- 
ницаии храненин и, наконец, Ферганскан областБ, представленнаи всего 8 фон- 
даии и 310 единицами храненин. Концентрации казииских фондов в Центр. 
архиве УзССР, насколБко мне известно, продолжаетсн. 

По Самаркандскои области представленБ! — г. Самарканд и уездБ! Самар- 
кандскии и Катта-Курганскии. Г. Самарканд представлен 2 Фондами со 105 еди- 
ницами хранении; Саиаркандскии у. — 39 Фондами с 1240 единицами хранении, 
Катта-Курганскиб у. — 24 Фондами со 746 единицами храненин. 

По СБтр-дарБинскои; области представленБ!: г. Ташкент и уездБг Ташкент- 
скиб и Чимкентскии. Г. Таткент представлен 6 Фондами с 434 ед. хранении, 
Ташкентскии уезд—24 Фондами с 30 единицами храненин и Чимкентскии уезд— 
12 Фондами и 14 единицами храненин. 

По Ферганскоб области представленБг г. Коканд и Кокандскии уезд. 
Г. Коканд представлен 6 Фондами с 307 ед. храненин, Кокандскин у. — 2 фон- 
дами с 4 единицами храненин. 

Представлнго обш.ии список всех казииских фондов НационалБноб секции 
Центр. архива УзССР^. 


1 . СамаркандскаА обл., Самаркандскиб у. фонди: 

Н. с. г. Самарканда. 64(14,2) 1887—1903; 1880— 
1903; 1881—1887; 2. Самаркандскии (гвезд 

н. с. 41 (0) 1879—1917. 3. Н. с. Ходжа-Ахрар- 
ского уч. 30 (16) 1903—1918; 1903—1917.4. Н. с. 
ДаулБскоб в. 26 (13) 1903—1915; 1903—1916. 
5. Н. с. Сугутского уч. 7 (0) 1888—1903. 6. Н. с. 
Кара-Кадмакскоб в. 23 (11) 1903—1914; 1903— 
1915. 7. Н. с. КабутскоМ в. 69 (24) 1872—1916; 
1872—1914. 8. Н. с. Ишим^Аксакскоб в. 23 (12) 
1894—1914; 1903—1916. 9. Н. с. Искандарскоб 
в. 3 (1) 1911, 1899—1912. 10. Н. с. ДжуАдиван- 
cKofi в. 70 (28) 1887-1918; 18S0— 1918; 11. Н.с. 

Джумабазарского уч. 75 (31.3) 1887—1917 ;1878- 

1916; 1880—1910. 12. Н. с. Дагбитского уч. 61 
(26.1) 1838—1919; 1888—1918; 1914—1919. 

13. Н. с. 2-го Ходжа-Ахрарского уч. 32 (14) 
1903—1918; 1903—1918. 14. Н. с. 1-го Шах- 
Зиндинского уч. 40 (17,2) 1903—1919; 1903— 
1918; 1902—1916. 15. Н. с. Лнги-Курганского 
уч. 36 (11) 1888—1899; 1880—1897; 16. Н. с. 


ШахабскоЛ в. 15 (9.1) 1903—1919; 1905—1919; 
1908—1910. 17. Н. с. Ширазского уч. 49 ('15.1. 

1887— 1903; 1878—1903; 1880-1885. 18. Н. с; 
Лнги-Казан-Арикско5 в. 19 (11) 1903—1912) 

1903— 1914; 19. Н. с. Чашмаабскоб в. 56 (26.1) 
1891—1918; 1890—1918; 1893—1896. 20. Н. с. 
АФаринкентского уч. 11 (0.2) 1872—1884; 1872. 
21. Н. с. Сиабского уч. 92 (34.11) 1887—1916; 
1878—1919; 1885—1893. 22. Н. с. 4e.ieKCKofi 
в. 39 (12) 1884—1899; 1880—1899. 23. Н. с. Ан- 
гарского уч. 78 (30) 1872—1915; 1872—1915. 
24. Н. с. ХалБвебскоА в. 21 (13) 1903—1918; 

1904— 1915. 25. Н. с. Ургутского уч. 64 (31) 

1888— 1918; 1886—1919. 26. Н. с. Тк)л-Тартар- 
скоб в. 25 (12) 1903—1914; 1903—1914. 27. Н. с. 
Сугутскоб в. 47 (15.1) 1872—1903; 1872—1903; 
1885—1886. 28. Н. с. Пепджикентского уч. 1 (0) 
1893—1894. 29. Н. с. Палван-АрБгкскоА в. 26 
(18.1) 1903—1915; 1903—1916; 1893. 30. Н. с. 
Махалинского уч. 82 (32) 1906—1917; 1878— 
1918. 31. Н. с. Матчинского суд. р-на 6 (2) 


1 В список ввожу следу101цие условнБЈе обозначенил: н. с. — народнБхб судвл, суд. р-н — 
судебнБги раион, в. — волостб, уч. — участок, ч. — частв. Перван цифра длк каждого Фонда обозна- 
чает ободее число единиц храненик книг (см. стр. 57). ЦиФра в скобках обозначает чисдо нота- 
риалБНБ 1 х книг (см. стр. 60) в обп^ем составе Фонда. Вторал циФра в скобках обозначает чнсло 
книг особого содержаник (см. стр. 60,67). Первак дата обозначает начало и конецзаписеб нотариалБ- 
Hux книг каждого Фонда. Вторак датато же длк книг решениб*(см. стр. 60—61). ТретБЛ дата то же 
длк кпиг особого содержанвк. 
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1869—1899; 1889—1899. 32. Н. c. Киштутскоб в. 
3 (1) 1889—1890; 1888—1903. 33. Н. с. Кара- 
Тшбинскои в. 37 (19) 1897—1915; 1897—1915. 
34. Чрезвичаинни сЂезд н. с. Самаркандского у. 
2 (0) 1894—1899. 35. Джамбаискии с^везд н. с. 

14 (0) 1891—1916. 36. С-везд н. с. Пенджикент- 
ского уч. 2 (( ') 1883—1899. 37. Ствезд н. с. Ангар- 
ского уч. 7 (0) 1905—1914. 38. Сгезд н. с. Ургут- 
ского уч. 13 (0) 1903—1915. 39. Схезд н. с. 
Лаишского уч. 20 (0) 1880—1903. 40. Ст>езд н. с* 
Дагбитского уч. 10 (0) 1905—1916. 41. Ствезд 
н. с. в селении Ходжа-Исмаил Ишим-Аксакскои 
в. 6 (0) 1880—1885. 

2. Самарнандскаа обл..^ Катта-Курганскиј! у. 
Фонди: 42. Н. с. Катта-Курганского суд. р-на 
66(40)1881—1906; 1831—1915.43. Ствездн.с.Кат- 
та-Курганского суд. р-на 28 (0) 1881—1915. 
44. Н. с. Чимба^ЈСкого суд. р-на 19 (7) 1901— 
1906; 1901—1916. 45. Н. с. Джамского суд. р-на. 
10(2) 1906—1909; 1905—1915. 46. ,Н, с. Джуб 
ПЈахрского суд. р-на 38 (19)1890—1913; 1892— 
1916. 47. Н. с. Пебшамбинского суд р-на 96 (61) 
1881—1915; 1881 — 1916. 48. Н. с. Наукинского 
суд. р-на 72 (36)1881—1916; 1881—1916.49. Н. с. 
Минг-Арикского суд. р-на 22 (12) 1890—1918; 

1900- ^1914. бО. Н. с. Митанского суд. р-на 
76 (41) 1881—1916; 1881—1915. 51. Н. с. Ходжа- 
ApuKCKoro суд. р-на 70 (30) 1881—1908; 1880— 
1916. 52. Н. с. Тусунского суд. р-на 14 (3) 1902— 
1909; 1901—1916. 53. Н. с. Челекского суд. р-на 

15 (5.1)1905—1913; 1905—1906. 54. Н. с. Серга- 
линского суд. р-на 10 (1) 1905; 1905—1916. 
55. Н. с. ТурткулБСкого суд. р-на 13 (4) 1905— 
1910; 1905—1915. 56. Н. с. Лнги-Курганского 
суд. р-на 16 (5) 1904—1908; 1903—1915. 57. Н. с. 
Лрбашинского суд. р-на 18 (6) 1902—1911; 

1901— 1915.58. Н. с. КалБ-Курганского суд. р-на 
62 (38) 1881-1909; 1881—1918. 59. Н. с. Ак- 
Т 1 обинского суд. р-на 18 (4) 1902—1909; 1901— 
1916. 60. Н. с. Даш-Арикского уч: 42 (23) 
1891—1908; 1893—1916. 61. Н. с. Клич-Абад- 
ского суд. р-на 2 (1) 1890—1892; 1890—1901. 
62. Чрезвичабниб СЂезд н. с. Катта-Курганского 
уезда 1 (0) 1906. 63. Сгезд н. с. Челекского суд. 
р-на 8 (0) 1903—1915. 64. Схезд н. с. Митанского 
суд. р-на 10 (0) 1904—1915. 65. Сгезд н. с. Пеб- 
шамбинского суд. р-на 20 (0) 1881—1915. 

Сир-дарБинскаа обл. Г. Ташнент. Фонди: 
66. Н. с, Себзарскои ч-и 93 (45) 1878—1922; 
1880—1924. 67. Н. с. Шаихан-^аурскоб ч-и 
110 (57.1) 1868-1918; 1872—1923; 1888. 68. Н. с. 
Кукчинскоб ч-и 75, (44.1) 1887—1916; 1870— 
1924; 1899. 69. Н. с. Бишагачскоп ч-и 94 (48) 
1869—1916; 1870—1923. 70. Стлзд н. с. гор. 
Ташкента 61 (0) 1869—1916. 71. Бии длн таш- 
кентских казаков 1 (0) 1882. 

4. Сир-дарђикснан обл.. Ташкентскиб у..Фонди: 
72. 1-го н. с. Ниазбекскоб в. 2 (1) 1918—1919^ 
1918—1919. 73. Н. с. № 3 Чиназскои в-и 2 (1) 
1918—1919; 1918—1919; 74. Н. с. № 1 Кош- 
Курганскоб в. 1 (0) 1918—1919. 75. Н. с. № 2 
Кош-Курганскои в. 1 (0) 1918—1919. 76. Н. с. № 3 
Кош-Курганскоб в. 1 (0) 1918—1919. 77. Н. с. 
Зангатинскоб в. 1 (0) 1918—1919. 78. Н. с. Алек- 
сандровскои, Акджарскои и Джетисубскоб в. в. 
1 (0) 1917—1918. 79. Н. с. Александровскоб в. 
1 (0) 1918—1919.80. Н. с. длл кочевого населенил 


Джаусугумскоб^в. 1 (0) 1916—1919.81. Н. с. № 1 
длл кочевого населенил Чиназскоб в. 1 (0) 1919. 
82. Н. с. № 2 длл кочевого населенин Чиназскоб 
в. 2 (0) 1918—1919. 83. Н. с. № 1. длл кочевого 
населевин Тои-Тшбинскои в. и н. с. M 4 длл 
кочввого населенил Чиназскоб b.i 1 (0) 1 (0) 
1914—1915; 1919. 84. Н. с. длн кочевого насе- 
ленил Османатинскои в. и н. с. № 4 длл кочевого 
населенин Джаусугумскои в.2 l (о) 1914—1915; 
1919. 85. Н. с. № 2 длн кочевого населснин 
Нилзбекскоб в, 2 (0) 1918—1919. 86. Н. с. № 2 
длл кочевого населенил Габбатинскои в. и н. с. 

3 длн кочевого населенин Зенгатинскоб в.б 
1 (0) 1917—1918; 1918—1919. 87. Н. с. длл коче- 
вого населенин Зенгатинскоб, Нилзбекскоб к 
(наименование неразборчиво) вв. 1 (0) 1918— 
19] 9. 88. Н. с. № 1 длл кочевого наееленил Зен- 
гатинскоб в. 2 (0) 1918—1919. 89. Н. с. № 2 длн 
кочекого населенил Зенгатинскоб в. 2 (0) 1918. 
90. Н. с. № 3 длл кочевого населенил Зенгатин- 
скои в. 1 (G) 1918—1919. 91. Биб № 4 Зенгатин- 
скоб в. 2 (0) 1918—1919. 92. Н. с. № 1 длл коче- 
Boro населенин Адександровскоб в. 1 (0) 1918— 
1919. 93. Биб № 1 Алтиновскоб в. 1 (0) 1918— 
1919. 94. Биб № 2 Алтиновскои в. 1 (0) 1918— 
1919.95. Н. с. № 8 ддл кочевого населенил Алти- 
новскоб в. 1 пачка разрозненних листков. Дата 
не рассмотрена. 

5. Сир-дарвиисиаа обл.. Чимнентскиб у. Фонди: 

96. Н. с г. Чимкента 1 (0) 1903. 97. Т с. 1-го 
аула Бадамскоб в. 2 (0) Т904:—1906.98. Н. с. 4-го 
аула Бадамскоб в. 1 (0) 1908—1904. 99. Н. с. № 2 
Бабджигитскоб в. 1 (0) 1909. 100. Н. с. Икан- 
скоб в. 1 (0) 1911. 101. Н. с. № 3 Караташскоб. 
в. 1 (0) 1914. 102. Карнакскиб н. с, 1 (0) 1912. 

103. Н. с. № 4 Курганджарскоб в. 1 (0) 1914. 

104. Третебскиб суд^ Казигуртовск. в. 1 (0) 1907. 

105. Чрезвичаиниб свезд н. с. Чимкент- 
ского у-а 1 (0) 1910. 106. Стлзд н. с. Чимкент- 
ского у-а 2 (0) 1900—1914. 107. Схезд н. с. Ба- 
дамскоб в. 1 (0) 1906. 

6 . Ферганскал обл. Г. Коканд. Фонди: 108. Н. с. 
П р-на 1 (0) 1920. 109. Н. с. Катаганскои ч-и 
63 (44) 1888—1923; 1887—1923.110. Н. с. Марге- 
ланскоб ч-и 83 (58.2) 1888—1923; 1888—1923; 
1895—1902. 111. Н. с. Саримазарскоб ч-и8б(63) 
1892—1923; 1892—1923; 112. Н. с. Ходжентскоб 
ч-и 26 (26) 1898—1923. 113. С-везд н. с, Capu- 
мазарскоА ч-и 48 (0.48) 1900—1919. 

7. Ферганскак обл. КонандскиИ у. Фоиди: 
114. Ц. с. Гандикировскоб в. 1 (0) 1918.115. Н. с. 
Кенегезскоб в. 3 (3) 1908. 


1 Aktu обоих судеб содержатсн в одноб и тои 
же книге. Чиназскиб судвл в 1919 г., видимо, 
восполБзовалсл свободнии местом в книге, в ко- 
тороб вел гвои записи То6-Тн)бинскии судБн 
в 1914—1915 гг. 

/ 

2 То же, что № 83. 

3 То же, что № № 83 и 84. 

4 Су 1 цностБ тре-гебского суда в Туркестане 
зтоб зпохи длл менл не нсна. Фонд вклк)чеи 
в обхции список, так как виделитБ его отделБНО 
не представилосБ мне удобним, ввиду его не- 
значителБности. 
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В приведенном толбко что спнске отмечаем две ocođbie группв! фондов. 
Прежде всего фондб! свездов и чрезвБиаипва свездов внароднБхх судеи», как 
видно из списка, представленБ! в числе 19, в том числе 14 длн Самаркандско^ 
обл., 4 длн СвЈр-дарБинскои и 1 ^^лн Ферганскои. 

Не имен, повторнхо, возможности сколБко-нибудБ деталБНО исследоватБ 
здесБ структуру института «народнБ1х судеи», ограничивамсБ указанием, что 
СБвздБ! нвлнлисБ второи инстанциеи по отношеник) к ордпнарнБш «нар. судБнм» 
кран. Лица, недоволБНБШ решенинми «народнБ 1 х судеи», могли апеллировати 
к СБездам как по уголовнБШ, так и по гражданским делам. 

Вторун) группу Фондов, заслуживашших особого вниманиа, составлишт 
ФОНДБ 1 биев или «народнБ 1 х судеи длл кочевого населенин«, состав которкгх 
силБНо отличаетси от о 6 б 1 ЧНБ 1 х казивских актов. Суд биев, утвержденнБш рус- 
скои колониалБнон администрациеи длн кочевого населении Туркестана, не пред- 
ставлнл собок), как известно, шариатского суда: дела решалисБ в нем на основании 
кочевого обБ 1 чного права, которое нвлнетсн правом изустнои традиции и, вообш,& 
говорн, ве оставило или почти не ос^равило писБменнБШ памнтников. Тем более 
значителБНБши становитсл позтому длн исследователеи кочевого населении 
Туркестана архивнБхе фондбх биев русского периода. Фондб! Ташкентскога 
архива, 0 которБ1х идет речБ, представленБ!, к сожаленик), толбко Ташкентским 
уездом и оченБ поздним временем, но, с однои сторонБ!, можно надентБсн на 
далБнеишее их обогашение, с другои сторонБх, имештсн все основанин полагатБ, 
что архивБ) Казакстана, и может 6 б 1 ТБ Киргизии, содержат более обширнБШ 
собрании актов зтого рода. 

В осталБном_ состав фондов приведенного толбко что списка в болБшеб 
степени однороден. Бдиницеи храненин длн всех их без искночении нвлиетсн 
книга, так как все без исклгоченин казииские актБт вносплпсб в особБШ казииские 
книги. ОтделБНБ1х актов настоншие фондб! не содержат за ВБшетом единичвБ1х 
зкземплиров, повидимому, забБттБш среди листов некоторБш книг. 

Среднеазиатскпе казииские книги русского периода можно разделитБ на два 
образца. Длн первБтх лет зтого периода характернБ! относителБно веболБшие, 
неразграФленнБШ книги, иногда из бумаги местного образца, которкш близко 
напоминагот книги казиев до завоеванин. Т^аких книг немного и в болБшинства 
случаев они встречаштсн толбко бреди самаркандских фондов. Болбшинство 
казииских Фондов составлншт книги обБшного русского канцелнрского образца 
in folio, разграФленнБШ и снабженнБШ отпечатаннБМ Формулнром длн облегченин 
производства запнсеи. Книги свои получали казии от руескои администрации 
с русскими заголовками, указанием числа листов и проч. ФормалБностнми. 

Актбт, содержашиесн в казииских книгах различнБ 1 х фондов, также вполне 
однороднБ! по Форме. КаждБШ казии, как ВБ1ше упоминалосБ, 6 б1л одновременно 
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в судБви и нотариусом. В соответствии с зтим казииские актвх делитси на два 
ОСНОВНБ 1 Х вида—судебнва и нотариалБНБ 1 х актов. Длн записи актов того и дру- 
гого вида у каждого казин имелисБ различнБте книги с особБши граФами 
и особБш печатнБш Формулнром. (В тои случае, конечно, когда они 6 б 1 ЛИ 
нечатно ОФормленБ]). Книги первого образца ииешт надписБ: «сКнига длн заниси 
решении«, книги второго образца надписБ*. «Кнвга длн записи актов». 

Книги длн заниси решении содержат судебнБхе актБ! с основнбш подразде- 
лением по Формулиру на приговорБ! по уголовнБш делам и решенин по иско- 
ВБШ делам. Таким образои, в отношении основнбхх Формулиров актБ! зтого рода 
чрезвБ 1 чаино однообразнБ!, но в то же времн по содержаниш своему, зависнпдему 
от состава разбиравшихсн дел, они в вБшшеи степени разнороднБ!, охватБ 1 ван 
всн> совокупностБ правонарушении в среде коренного населенин за длителБНБш 
период времени. 

НотариалБНБхе книги в обшеи составе фондов представленБх 1417 едини- 
цами. Зти книги в громадном болБшинстве своеи служили длн всех вообн;е 
нотариалБНБ1Х записеи, благодарн чеиу они, воободе говорн, содержат все Формв! 
нотариалБНБ 1 х актов, совершавшихсн у «народнБ 1 х судев». Но, в частности, длн 
Фондов Самаркандскои области встречаготсн отделБНБШ книги, служившие длн 
записи толБко однои какои-либо категории аотариалБНБк актов. Так, длп Кубут- 
CKoii в. имеетсл «Книга длн записи продаж», длн Афаринкентскои в.—вКнига 
длн внесенин сведении о вакуфах® от 1872 г.; длн Челекскои в. — «Книга длц 
записи лухат» (т. е. aiiJ бесхозниственное имуш,ество), от 1884—1887 гг., длн 
Ангарскои в. имеетсн «Книга длн записи раздела имушества при наследстве», 
от 1872 длн Сугутскри в. «Книга длн записи прогулБного скота» от 1872 г. 
Кроме того встречаштсн кннги длн записи доверенностеи (ill^); долговБге книги 
(lA/*) ® некоторБШ другие. 

Нарнду с книгами длн записи актов, фондБ! содержат неболБшое число — 
80 единиц—книг длн разнороднБ1Х записеи—делопроизводственного, счетовод- 
ного и пр. содержанин. НаиболБшее число книг зтои категорни вБшадает на 
долш «опекунских книг», которБШ по Самаркандскому уезду встречаштсн в фон- 
дах целого рнда волостеи—Джумабазарскои, Дагбитскои, Шах-Зиндипскои, 
Шахабскои, Ширазскои, Чашмаабскои и Сугутскои. В Фонде сгезда народнБ 1 Х 
судеи СарБшазарскои части г. Коканда таких кннг единовременно 47 за период 
времени с 1902 по 1919 г. В числе разнороднБ 1 х книг можно назватБ еше 
«Приходнуш книгу по аренде® длн г. Самарканда, «Книгу входншихи исходнших« 
длн Сугутскои в. Самаркандского у. и пр. Обособленное место среди зтои кате- 
гории состава фондов занимашт 2 книги из Самаркандского у.: 1. «Книга длн 
учета урожан« от 1872 г. АФаринкентского уч. и 2. «Книга длн раскладки 
налогов» от 1885 r. Сиабского уч. Обе зти книги указБшашт на админи- 
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стратнвно-налоговћ1е Функции казиев в ранвии период колонвалћнои зпохи 
Туркестава. 

Число актов, заклоченнмх в казвиских книгах Архива, с трудом поддаетсв 
даже приближенному подсчету. Различнне книги имемт различное число страниц 
с оченћ болћшими колебанинми. Некоторне актовне книги ташкентских город- 
ских казиев достигашт двух тнснч заполненннх страниц, тогда как квиги 
селћских судеи и тем более биев иногда не превншашт несколћких деснтков 
исполћзованннх листов. Лишћ с оченћ болћшои натнжкои можво определитћ 
среднии размер казибскои книги в 300 заполненннх страниц. Ба странице 
иногда умепдаетсн несколћко актов. Помножив обцее число наличннх книг на 
среднее число страннц в книге и на число актов, помешашп^еесн в среднем 
на 1 странице, мн получим некук) громаднун) семизначнун) цифру, оченћ далекук) 
от точности, но, тем ке менее, оченћ полезнук) длн представленин о богатстве 

ФОНДОВ. 


КлассиФикацин и номевклатура казивских актов до тонкости разработапн 
шариатом, которни предусмотрел значителћное число Формулнров автов, обни- 
машших все сгоронн правовои жизни (в данном случае) среднеазиатского 
коренного населенин. Описнваемне фондн, в частности, содержат целни рнд 
актов разнообразного Формулнра н различнои номенклатурн, повторнк)ш,ихсн 
однако же в более или иенее постонннои последователћности во всех предста- 
вленннх здесћ казписквх книгах. 


Мн имеем в них судебнне приговорн по гражданским делам <ub 
по уголовнћш делам: штрафн JjLc мироБне сделки <uLi и пр., 

а также целнб рнд нотариалћнћ^х актов различнои номенклатурн: ^ — брачнне 
контрактн, —0 разводе, —а также о разводе, но по другои Форме, 
— 0 завеш,ании, <uLi — о назначении опеки, vJjLj) об утвержде- 
нии наследников, tj.) —о разделе наследства, — о заклшчении торго- 
вого или промншленного товариш,ества, о разделе товаришеского иму- 

шества, JU) — 0 расторжении торговои сделки, jur— 0 поручителћстве, 
0 мене имувдества, — о долговом обнзателћстве,л_^Г или или 
jiL ^ — 0 залоге, ) — об аренде или наиме рабочеи силн, CjL ^ — о про- 
даже движимого или недвижимого. имушества, 4.eLi — о пожертвовании 
имушества в полћзу религиозного учрежденин, и целни рнд других. 

Лзнк актов длн болћшинства фондов — :r узбекскии. Толћко в некоторћхх 
самаркандских волостих актн составлнлисћ на иерсидском нзнке, причем иногда 
можно просдедитћ переход от таджикского к узбекскому нзнку в одном и том 
же Фонде, и даже иногда в однои и тои же книге. Лзнк, на котором писали свои 
актн бии, мие в точности не удалосћ определитћ. По тем даннћш, которне у менн 
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имеготсл, полаган), что они соединили в одно целое алементв! узбекского литератур- 
ного и казакского народного нзкшов. 

ЛзБШ казиискид актов в качестве исторического показателн ^арактерен 
в том отношении, что он представлнет собои одио из пронвлении политики 
царизма в Туркестане. До русского завоевании судебнБЈМ нзбјком в Среднеи Азии 
бБ 1 л персидскии, которБШ в Бухарских владенинх сохранил зто свое значение 
до самои ликвидации казииского суда после револгоции. Носителнми зтого нзБЈка 
6 б 1 ли казии, вБЈХодившие из средБ! ФеодалБНо-духовнБЈх злементов, получавших 
соответственное образование. Русские колониалБНБЈе власти в борБбе протнв 
атих злементов обвнвили должностб народнБк судеи вБхборнои, а нзбјком судо- 
производства установили роднои нзбјк населенин. Тем самБЈМ баиские злементБЈ, 
представители компрадорскои буржуазии получили доступ к заннтиго казииских 
мест и возможностБ ВБШолннтБ судебнБЈе функции без знанин персидского нзБЈка, 
которБЈИ, как известно, совершенно непоннтен узбекам, не получившим специалБ- 
ного образованин. Такии образом, несколБко комическии длн царскои адми- 
нистрации «демократизм», пронвленнБхи в судебном устроистве коренного населе- 
нин Среднеи Азии, легко обгисннетсн доволбно правилБно расчитаннБЈм тактиче- 
ским приемом. 

Среднеазиатские вакуФНБЈе документБх нзбежали того «за.говора молчанин«, 
которому подверглисБ казииские книги. Их хорошо знал и частично исполБЗОвал 
В. Л. Внткин, даннБЈе которого неоднократно цитировал в своих трудах акад. 
В. В. ВартолБд: кое-какие сведенин о них встречаготсн также в старои турке- 
станско& статистическои периодике. Тем не менее научнЈГО инФормациго о вакуФ- 
НБЈх документах можно считатБ почти отутствугошеи. НаличнБЈе сведенин не дагот 
обп],его представленин ни о вакуФНБш документах вообп^е, ни, тем более, 
0 составе собрании Ташкентского архива. Между тем, полезностБ такои инФор- 
мации легко иллгострируетси хоти 6 б 1 ведаввим замечанием историка Среднеи Азии 
А. К). Лкубовского,^ которБШ возражал на мое предложение о планомерном 
изучении среднезиатских архивов, предлаган востоковедам огранпчиватБСн исклго- 
чителБно восточнБши Фондами. Такое замечаиие не могло 6б1, конечно, иметБ 
места при наличии правилБнои инФормации, так как оно, собственно, свелосБ 
6 б! к полному отрицаниго необходимосги работБХ над среднеазиатскими архивнБЈМИ 
Фондами вообше. Дело в том, что среди дореволгоционнБш фондов среднеазиатских 
архивов вообше не сушествует восточнбјх фондов в собственном смБголе зтого 
слова, так как все они состонт из дел местнои русскои администрации. Восточ- 
нБхе актБ! встречаготсн в них толбко в качестве приложенип к русским правителБ- 
ственнБш актам, и если 6 б1 административнБте фондбг осталисБ неизученнБЈми, 


1 На заееданин сектора ФеодалБноб Форнации ГАИМК от 27 VI 82 г. 
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то, естественно, не 6б1ли 6bi обнаруженБх и восточнБте актБх. В частности, 
в таком иоЈОжении налодитсн громадное, единственное в своем роде собрание 
вакуФНБтх доцументов Ташкентского архива. Термин авакуФНБШ фондб1» — не 
более чем рабочее сокрандение. В деиствителБности никаких вакуФНБЈх фондов 
не суодествует. Суп^ествугот части фондов русских админвстративнБ 1 х учрежде- 
нии, содержа1цие в приложенин болБтое количество вакуФНБ1х актов. 

Историн образованин болБшого собранин вакуФНБхх документов в Ташкент- 
ском архиве тесно свдзана с историеи земелБнои политики царизма в Туркестане. 
Царские власти, как известно, вскоре послс завоеванин кран предприннлн 
зкспроприациго ФеодалБнои земелБнои собственности и бБготро провели зту меру 
в отношении военно-ФеодалБного сословин. В отношении духовенства упрошеннБхе 
методБ! деиствин оказалисБ гораздо менее доступнБши в виду его болБшого влин- 
вин и в силу особого характера 6б1вших в его распорнжении вакуФНБ1Х владении. 
О последних приходитсн здесБ сказатБ несколБко слов посколБку зто необходимо 
длн пониманин значеиин вакуФНБ1х документов. 

ВакФ ((Jiš, — остановка, задержка) как горидическии термин означает 
апожертвование имушества в иолБзу богоугодного заведенин«.^ Н)ридическое 
определение однако же совершенно не исчерпБшает деиствителБного содержанин 
зтои категории условнои собственности. Под правовои оболочкоб «пожертвованин 
в полБзу богоугоднБхх заведении» вакуфное владение землеи и др. недвижимостнми 
скрБхвало в сушности земелБнуго собственностБ духовенства, аналогичнуго мона- 
CTbipcKofi собственности в России и на Западе зпохи Феодализма. С другои 
CTopoHbi, имеготсн все основанин предполагатБ, что исторически вакуфнан соб- 
ственностБ нвиласБ горидическои Формои нерехода от первоначалБнои архаических 
Форм ФеодалБНого землевладени!^ к более развитБШ (вотчиннбш) Формам. Во всн- 
ком случае, в тех туркестанских вакуФах, о которвгх идет речв, жертвователи 
оставлнли за co6ofi и за всем своим потомством обусловленнуго долго доходов 
с жертвуемого имушества, избавлннсБ в то же времн от налогового пресса, так 
как вакуФНБш земли до русского завоеванин принаддежали к разрнду «обелБНБ1Х» 
земелБ, не плативших никаких налогов в змирскуго казну. 

Прнман зкспроприацин такои обширнои категории землевладенин, грозившал 
,жвзненнБ 1 м интересам швроких слоев собственников, бвиа, очевидно,‘признана 
невозможно^ представителнми колониалкно^ администрации. Позтому, все вакуф- 
Hbie права, сушбствовавшие до завоеванин 6б1ли призванБ! нсприкосновеннБши, 
но при условии правилБНОсти владенин и управленин вакуФНБши имушвствами. 
Длн установленин таковои в каждои данном случае властнми бБ 1 ла предмрината 
генералБнан проверка, в резулвтате KOTopofi права на владение значителБно^ 


1 Сохранан) приннтос в востоковеАческо& аитературе вктражение. 
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частБГО вакуфного имухцества 6б1ЛВ отвергнутБ!, а «обеление»можно считатв 6б1ло 
отменено совсем. Таким образом, бвтла произведена частичнан зкспроприацнн, 
которан, надо полагатв, все-таки не полностбк) удовлетворила царское прави- 
телБство, посколБку вопрос об окончателБнои судвбе вакуфного владенин оставалсн 
ОТКРБ1ТБШ вплотБ до самои револгоции. 

Проверкои вакуфнои собственности руководили ОбластнБЈе правлении,— 
Cbip -дарБинское, Ферганское п Самаркандское,— KOTopnie с зтои целБН) затре- 
бовали от владелБцев вакуфного имуц1,ества представленин всек наличнБ^х у них 
докуиентов на право владенин. Во всех трех правленинх, таким образом, возвикло 
болБшое число дел о проверке вакуфов, содержаших в приложении подлишњ1е 
вакуФНБхе документБ!. Дела зти, вБцеленнБШ из обвдего состава фо&дов Правле- 
нив, бБ 1 ди переданБт в нац. Секцик) Архива под обхцпм наименованием «вакуФНБ 1 х 
Фондовв. В зтот же состав бБтли вклк>ченБ 1 содержапдие переписку о вакуФНБгх 
делах, ФОНДБ1 началБНиков уездов и пр., переченБ'которБ1х даетсн мнок) в ниже- 
следушшем бписании. 

Представлик) переченБ авакуФНБЈх фондов® с тем, что6б1 затем несколБко 
ос гановитБСИ на их содержании. Наименованин фондов приводитсн мнок) в точ- 
нвсти по су1цествук)П1им на их делах загодовкам; 

1. Cbip -дарБинское Областное правление. Временное поземелБНО-податное 
отделение с 1887 по 1909 г. Отделение хозниственное, стол 1-и, 1894—1904. 
Всего 246 дел 1 свнзка документов. 

2. Ферганекое Областное правление. Отделение поземелБно-податное; Отде- 
ление хозниственное, стол 1-и; Отделение распорнжении, стол 1-и; с 1883 
по 1915 г. Всего 2641 дел 0 н -2 свнзки документов. 

3. Самаркандское Областное правление. Временное поземелБно-податное 
отделение и Отделение 2-е, стол 1-и;* 771 дело -+-1 пачка документов. 

4. ЦентралБное вакуфное управление при Народном комиссариате просве- 
вденин.Киргизскои ACCPj ЛиквидационнБШ комитет; 1928 год; 1 пачка доку- 
ментов. 

5. Кокандское уездное управление. ЧастБ хозниственнан; 1905—1913 гг.; 
5 дел-1-2 свнзКи документов. 

6. Управление НачалБника Маргелланского уезда; 1876—1881 г.; 4 дела. 

7. Маргелланское уездное управление. Стол хозниственнБш; 1897— 
1910 гг.; 25 дел. 

8. ПригороднБЈИ участковБш пристав Маргелланского уезда; 1908 — 
1909 гг.; 1 дело. 

9. Канцелнрин началБНика Скобелевского уезда; 1887—1916 гг.; 3 дела.. 


1 ЗаписБ дати к сожаденик) утерлна. 
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10. Унравление Началвника Чимионского уезда; 1876—1877 гг.; 1 дело. 

11. Управление началБника ИсФаринского уезда; 1879 г.; 1 дело. 

12. Канцелнрин Самаркандского уездного началБника; 1913 — 1914 гг.; 

2 дела. 

Всего дел 3700; свнзок документов 7. 

Состав дел перечисленвБ 1 х фондов чрезвБпаино однообразнБш, можно ска- 
затБ, стереотипнБти: закл1оченис специалБного чиновника («скомиссара») о досто- 
верности представленнБ 1 л в Правление документов, отчет того же чиновника 
0 Фактическом состоннии вакуфного имугцества на основании осмотра на месте, 
окончателБное заклгочение чиновника и рнд резолвдции по инстанцинм—таков 
постонннБШ состав зтих дел, иногда разнообразимБш перепискои о возникших 
разногласинх. Тем не менее, едва ли можно отрицатБ научнБШ интерес атих дел, 
так как едва ли можно надентБсн наити в другом месте такое сконцетрированное 
подробное описанис вакуФНБш земелБ и недвижимостеи, доходов с них, отноше- 
нии между владелБцами и деиханами, арендаторами и np. 

Длн историков востоковедов все же наиболБшии интерес представлнмт соб- 
ственно восточнБШ актБ1, содержашдесн в приложении к делам даннБШ фондов, 
но надо сказатБ далеко не всех. Их содержат собственно толбко первБш четБ 1 ре 
Фонда, т. е. СБхр-дарБинского, Ферганского и Самаркандского правлении и Цен- 
тралБного вакЈФного управленин КирССР.^ НекоторБхе другие фондбх содержат 
толБко копии, но не нодливники вакуФНБ]х документов, вследствие чего они мнок) 
в далБнеишем изложении в расчет не нринимаготсн. 

ВакуФНБ 1 х документов во всех Фондах содержитсн всего 5162® 

Из зтого числа фонд СБ 1 р-дарБинского правленин содержит 355 актов. 
В том числе вакФнамз 264 зкз., копии с вакФнамз 33 зкз., uUjaLc 

Бшантнамз 29 зкз., васика 18 зкз., <ulj ^ хгокмнамз 8 зкз., 
ривонт 1 зкз., 2 зкз. 

Фонд Ферганского областного правленин содержит 3268 актов. В том числе 
вакФнамз 2996зкз., копивсвакФнамз 33 зкз., Бшалтнамз 175 зкз.,васика 48 акз., 

1 ЗКЗ., 1 ЗКЗ., ImtLJ 3 ЗКЗ., nLtij 1 ЗКЗ., ^ 1 ЗКЗ., oj^jj 1 ЗКЗ.^ 

1 ЗКЗ., 5 зкз., ривонт 2 зкз. 

Фонд Самаркандского областного правленин содержит 1539 актов. В том 
числе вакФнаиз 1451 зкз. Копии с вакФнама 3 зкз., Бшантнанз 65 зкз., копии 
с Бшантнаиз 7 зкз., васика 8 зкз., хгокмнамз 5 акз. 

1 Свлзка актов зтого Фонда неразобрана и не имеет описи. Всех актов, повидимому, здесв 
несколБко деснтков. В далвнеишем изложении они мнон) не рассматриваштсн и не вклшчаштсн 
в обш;ии итог. 

2 Обшан сумма документов заведомо преуменБшена на несколБко единиц, в виду того, что 
в СБ 1 р-дарБинском Фонде осталисБ неучтеннБгми некоторме единичние актм второстепенного зна- 
ченин. 


5 
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Всего по всем трем Фондам вакФнамз и копии с них 4780, вшантнама 
и копии с них 276, ривонт 3, остадвних 103. 

Подавлнгошее болБшинство документов всех трех фондов датирует XIX в., 
но Самаркандскии фонд, вообше говорн, старше двух осталБНБхх, так как его 
документБ! в боЈБШинстве датирушт первои половинои XIX в., тогда как CBip- 
дарБинские и Ферганские актБ 1 относнтсн болБшеи частБго к 6 второи половине 
столетин. Кроме того, все три Фонда насчитБхвагот значителБное число документов 
XVIII в. и старше в убвшагошеи прогрессии — вплотб до единичнБК зкземплн- 
ров XVII и XVI вв. 

Состав документов «вакуФнБ 1 Х фондов«, как видно из приведенного списка, 
далеко не однороден. Употреблнвши^сн до сих пор в настоншем сообшении обшиЗ 
термин «вакуФНБ 1 е документБ 1 » служил толбко длн удобства изложении. На самом 
деле термин «вакуФНБ 1 е документБ 1 », приннтБт в востоковедческои литературе, 
может бБ 1 ТБ отнесен толбко к одному виду приведеннБш актов, именно, к вакФнамз, 
но и в зтом случае с болБшои степенБГО допушенин и с сушественнои оговорков. 
ВакФнама, деиствителБно, и по содержаниго и по номенклатуре может 6 б 1 тб 
назван вакуФНБШ документом, но вместе с тем надо иметв в виду, что он пред- 
ставлиет собои во всех отношенинх такои же частноправовои, нотариалБНО удо- 
стовереннБТ казием акт, как и все другие казииские актБх. Другими словами, 
вакФнаме нвлнетсн одного из разновидностеи казиМского акта и при научно& 
классиФикации должен рассматриватБси как такован. 

В виду исклгочителБного значении вакФнамз длн описБшаемого собрании, 
сообшак* здесБ в кратчаишем виде Формулнр зтих актов. ВакФнама начинаетсн 
с более или менее длинного «богоеловин» после которого следует дата, 

наименование жертвователн (или жертвователеи) и Формула пожертвованин. 
Далее идет описание жертвуемого имушества с точнбш обозначением границ 
и других признаков, а .чатем клаузулБ!, определнгошие мутеввалин (т. е. упра- 
влнгошего вакуфом) и распредеднгошие статБи дохода между религиознБши учре- 
ждениими, жертвователнми и т. д. Затем следует заклгочителБнвт протокол, 
скреплнгошии сделку и знаки удостоверенин в виде иечати казин и подписеи или 
печатеи сукат (vl>L«), т. е. свидетелеи или понитбјх из числа довереннБШ, знаго- 
ших закон лиц.^ 

Следугошим за вакФнамз по числу представленнБтх в настоншем собрании 
зкземплнров нвлнетсн акт Бтнантнамз, которБТ вводит нас в совершенно инуго 
областБ—среднеазиатских публично-правоввш актов. Б1нантнамз представлнет 
собои писБменное змирское повеление, отличное от нрлБша своеи менее торже- 
ственнои Формои. Инббчи словами, актБх вшантнамз представлнгот co 6 oft наиболее 

1 В виду своеобразии института CjUo затруднлгосв перевести зто слово одним из поннтиб 
с(свидетели» или «понитБ1е». 
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npocTbie и краткие змирские грамотБт, разреша101цие всевозможнвш служебнБШ 
и частно-правовБШ вопросБ!. В данном случае, в отвошении вакуфного имуце- 
ства змирБ! давали свои Бшантнама на нредмет (!собеленин» недвижимостеи, 
т. е. на право освобожденин от налогов. 

Русские власти, признавшие шридически все права, дарованнБте вакуФам 
нрежними государнми, затребовали от владелБцев, наравне с другими докумен- 
тами, также и ати актБ1, причем оказалосБ, что именно они нвилисб камцем 
преткновенин длн множества владелБцев. Вбшснилосб, что болБшинство владелБ- 
цев либо совершенно не смогло представитБ нужнБШ длн «обеленин» грамотБГ, 
либо представило такие, которБхе не 6 б1ли признанБ! русскими властнми деистви- 

ТеЛБНБТМИ. 

ОсталБНБШ ввакуФНБхе документБ 1 » еше менБше имегот право на зто наиме- 
нование, чем вшантнамз. Описание зтих документов здесБ невозможно даже 
в кратчавшем изложении, посколБку оно вбшло 6б1 далеко за пределБ! поста- 
вленнои мне задачи. Укажу толбко,что вБшепоииенованнБШ актБ 1 <ub ^ 
(Ujf нвлнготсн о6б1чнб1Ми казиискимидокументамистопединственно^ особен- 
ностБГО, что они относнтсн к вакуфному имушеству. Актбх, поименованнБШ ^јј 
представлнгот собов русские бумаги, переведеннБШ на узбек- 
скии нзБШ и по содержаник) также относиш,иесн к вакуФному имупдеству. Нако- 
нец, ривонт, которБШ нвлнетсн горидическоб справкои вБшшего законоведа, 
представлнет собои совершенно своеобразнБхб вид шариатского «консулБтацион- 
ного» акта. 

ТретБеб основноб группоб фондов Нацсекции нвлжотсн так наз. бухарские 
Ф0НДБ1, имегопше толбко узкоспециалБное значение. Зти фондб! состонт из дел 
правителБственнБ 1 Х учреждениб Бухарскоб Народвои Республики за весБ период 
ее суш.ествованин с 1920 по 1926 г. В их числе представленБ! фондб! ревкома, 
всех назиратов БНР, Совета народного хознбства, Вакуфного управленин и т. д. 
По составу дел зти фондб! в обшем ничем не отличаготсн от о6б1чнб1х архивнБК 
материалов советских правителБСтвеннБш учреждении в других пунктах СССР 
за тот же "ћериод времени. Историческиб интерес они могут иметБ дли истории 
револгоционного и послереволгоционного периода в б. Бухарском ханстве. 

На особом месте среди бухарских фондов находитсн так наз. фонд Кушбеги, 
т. е. главБ! администрации — «премБер-министра» змира бухарского. Фонд зтот 
еше окончателБно не разобран, но, насколБКО позволнет судитБ разобраннан частБ 
и просмотр на ВБхборку осталБного его состава, он почти целиком состоит из дел 
переписки между Кушбеги и «имп. Русск. дипломатическим агентом в Бухаре». 
Содержание переписки лишб в оченБ неболБшоб степени носило политическии 

характер и заклгочалосБ главнБш образом в регулировании коммерческих 

5* 
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и всевозможнБ1х денежвБК недоразумснии между русскими и бухарскими поддан- 
нБши. В частности, здесБ представленБ! многочисленнБхе претензии всевозможнвгх 
торговБхх и промБшленнБХХ обп^еств, закупавших бухарскии хлопок, шерстБ и пр. 

Актб 1 Фонда Кушбеги в его собственно бухарскои части составленБт на пер- 
сидском нзБше, но по европеискои Форме и при соблшдении правил европеиского 
делопроизводства, в котором видимо супдествовал точно установленнБш порндок. 
Даже те приказБ! и всевозможнБте отношенин, адресованнБ 1 е провинциалБНБШ 
бухарским властнм, которБге в зтом Фонде непрервхвно встречак>тсн, строго 
подчипенБ! европеиским канцелнрским правилам. 

Бухарскан группа фондов едва ли может представитБ дли востоковедов 
такои же интерес, как предБ 1 душ,ие, Приниман даже то, менее веронтное, пред- 
положение, что ее источники не дублируготсн другими Фондами других секции 
Архива, МБ 1 не имеем в неи собственно восточнбш по Форме актов, интерес 
к которБш длн востоковедении несомненно ВБШтупает на первБш план. Позтому 
ограничиваемсн здесБ вБшесказаннБш о Фондах даннои группБЈ, тем более, что 
описание, хотн 6б1 и суммарное, зтих фондов привело 6 б 1 нас к постановке таких 
вопросов новеишеи истории БухарБх, которвш, конечно, неуиестнБ! в настоншем 
сообшении. 

Особое место среди фондов националБного отдела занимает пока ете 
неболБшан коллекцин документов, собраннБШ с чисто научнои целБш. Своии 
происхождением зта коллекцин обнзана тому обстонтелБству, что в Центрархиве 
УССР в начале 1930 г. 6 б 1 л поставлен вопрос об изучении среднеазиатских 
документов, дли разрешенин которого потребовалисБ материалБ! из зпохи, пред- 
шествовавшеи русскому завоеваниш. В виду недостаточности таких материалов 
в Фондах самого Архива, нацсекции тогда же приступила к приобретеник) старвш 
актов, находвшихсн на руках у населенин. В резулБтате собирателБскои работБХ, 
продолжавшеисн нацсекциеи ив 1931 г., возникла настоншан коллекцин. 

Коллекцин содержит 221 зкз. зарегистрированнБгх документов, которБШ 
почти целиком приобретенБ! в Ташкенте и относитсн к зтому городу и к его 
окрестностим; толбко 12 зкз. из обш,его числа приобретенв! в г. Самарканде. 
В составе коллекции представленБх три основнбш разновидности среднеазиатских 
актов: казииские актБ 1 , ривонтБ! и ханские нрлБши. Казииские актБт, представлен- 
HBie силБнее, чем все осталБНБШ документБЈ, вполне совпадашт по Форме и по 
содержанин) с такими же актами русского периода. Ривонт представлнет 

собои (см. вБше стр. 21) горидическое толкование судебного вопроса, которое 
даетси вбгошим законоведом (как правило муфтием) по делу, подлежашему горис- 
дикции казин. Наконец, нрлБШи — ханские указБХ самого разнообразного харак- 
тера, составленнБхе в торжественнои Форме всесословного обравденин, в некоторои 
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степени известнБХ из востоковедческои литературв! и (по условиим места) не 
поддашсн здесБ даже приближенному описанвн). Указвшак) толбко, что в 6олб- 
шинстве нрлБпси даннои коллекции имегот частно-правовое содержание, нвлннсб, 
в частности, актами пожалованил земелБ на правах обелБного владенин 
различнБш шридическим лвцам. Имек>тсн также ирлБШИ на предмет прорвхтин 
оросителБНБхх каналов, назначенин должностнбш лиц и пр. Шридическими лицами, 
КОТОрБШ 6б1ЛИ ВБХДаНБ! НеКОТОрБХе ИЗ ЗТИХ нрЛБШОВ, НВЛНЛИСБ те ИЛИ ИНБ1е 

коллективБ!—казакские родовБШ обш,ества, города или о6ш,инб 1 ссходжеи». 

Коллекцин целиком относитси к XIX в. НокоторБш актБ! датирук>т самБШ 
началом столетин: напр. «разделБнан» от 1809 г. oL ^ ,от 1813 г. и т. д. 
НесколБко более поздними нвлнк>тсн ссривонтБ 1 », напр., решение о наследстве 
CCOT1823 г. 0 неправилБности торговли» от 1838 г. и др. К первои половине 
XIX в. OTHOcHTCfl также наиболее старвте из представленнБш здесБ нрлБшов, 
напр. нрлБш Худонр-хана от 1252 г. 


ОписаннБши Фондами нацсекции едва ли исчерпБхваетсн все содержание 
Архива в интересугошем нас отношении. Считак> совершенно неиспоримБши тот 
Факт, что изучение фондов других секциЗ, кроме националБнои, епде значителБно 
пополнит состав восточнбк собрании Архива. Надо сказатБ, что, в отличие от ВБХше- 
приведенного мневин А. К). Лкубовского, знакомство с основнбши дореволгоцион- 
нБши Фондами архива, особенно же с Фондами первБхх лет завоеванин, 
должно, по имек>шимсн у менн сведенинм, обнаружитБ еш.е болБшее количество 
ВОСТОЧНБ1Х актов, хранншихсн среди русских дел. Русскан администрацин, 
шридически признавшан в первБШ годб! завоеванин все старвш имуш;ественнБ1е 
права населенин, тем самБШ признала шридическук* сиу старБхх «ханских» 
документов, которвге принималисБ в качестве доказателБСтва во всевозможнБгх 
тнжбах, процессах и т. д. Таким образом, во всевозможнБге дела первБхх лет 
завоеванин попадали восточнвге актБх, которвге хранитсн в зтих делах до сих 
пор. Дела такого рода могли 6б1тб и судебнБши и административнБШИ, вследствие 
чего их нужно искатБ как среди судебнБЈХ, так и среди административнБш фондов. 
В частности, гроиаднБш фонд Туркестанского генерал-губернатора вне вснкого 
сомненин содержит рнд восточнбк актов, что подтверждаетсн показанинми старого 
архивиста и знатока зтого Фонда сотрудника Архива тов. Василвева. 

Значение перечисленнБШ фондов в качестве исторического источника длн 
зпохи Туркестана-колонии не может, конечно, вБшватБ никаких сомнении— 
с трудом можно себе предетавитБ такие вопросБх облцественнои жизни корен- 
ного населенин даннои зпохи, которвге не 6б1ли 6б1 отображенБ! в настонпди^ 
Фондах. Более того, определеннБге зкономические вопросБ! длн определеннБШ 
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территории могут 6б1тб освевденБ! атими Фондами вполне исчерпБиакпце — со 
статистически точнбши исчислевинми на протнжении деснтилетии. 

НесколБКО более сложнбш представлнетсн вопрос об исполБЗОвавии нацио- 
налБНБк Фондов Архива длн изучении ФеодалБнои Формации в Среднеи Азии. 
Ташкентскии архив, образовавшиисн как русскии правителвственнБШ архив, не 
может, конечно, претендоватБ на значение основного древлехраниливда длл 
стариннБ 1 х среднеазиатских актов. Тем не менее, и в зтом отношении его не 
приходитсн совершенно игнорироватБ при отсутствии других доступнБШ длн 
полБЗОванин собрании. Несомненно, что правилБво поставленнБш сбор средне- 
азиатских актов бввдтро пополнит недостаток наличнБтх материалов, но зто 
нвлнетсн всетаки делом времеви, да и самое коллекционирование требует опреде- 
ленного знакомства с предметом, которое легче всего может 6б1тб достигнуто 
изучением ташкентских фондов. 

Изучение актов Ташкентекого архива длн историка ФеодалБнои Формации 
в Gp. Азии возможно в несколБКих отношенинх. Прежде всего, вакуФНБВД фондб! 
и документалБнаи коллекцин нац. секции дагот непосредственнБТ матервал 
длн изученин среднеазиатского Феодализма и ФеодалБного землевладенин 
в частности. С другои сторонБц казииские книги содержат неисчерпаемое коли- 
чество зтнографических сведении как чисто 6б1тового, так и обвдественного 
характера, которБВД могут 6б1тб исполБзованБ! в качестве исторического источника 
наравне с другими атнограФическими даннБ 1 ми, собраннвши инбш путем. Точно 
так же обстоит дело и с археологическими сведенинми в узком смБвдле зтого 
слова, громадное количество которБ1х могут датБ главнБШ образом вакуФНБВД 
ФОНДБ1, но отчасти и казииские. ТрудБ! В. Л. Внткина особенно показателБНБх 
именно с точки зренин исполБзованин актов длн археологических исследовании 
ФормалБНОго порндка.^ 

Необходимо также отметитБ евде один момент исполБЗованин ташкентского 
собрании, которБТ пишувди^м зти строки ВБ1НОСИТСИ едва ли не на первое место. 
Зтот момент — ФормалБное изучение восточного акта, т. е. создание средне- 
азиатского документалБного источниковеденин, которое ни в одном другом месте 
не имеет длн себн такои питателБнои средБ 1 , как в Ташкентском архиве. Надо 
сказатБ, что исполБзованиго восточнб1х актов в качестве исторического источника 
неизбежно должно сопутствоватБ их ФормалБное изучение, без которого они просто 
не поддаготсн дешиФровке. ЗатруднителБностБ самого чтенин восточнбхх актов 
неоднократно отмечаласБ ученвши востоковедами, некоторБВД из которБК даже 
вБ 1 Двигали ее как Основнуго причину игнорированин документалБНБ 1 Х источников 
востоковедением. Кроме того, целБТ рнд затруднении могут возбудитБ и класси- 

1 В. Л. Влткин. МатериалБ! к историческои геограФии Самаркандского вида&ета. Справочнан 
книжка СамаркандскоК области^ вип. УП, 1902. 
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ФикациА, и номенклатура, и особенно состав клаузул среднеазиатских актов, 
основанивга на сложнои системе шариатских указании и комментариев к ним. 
Позтому Формалвнал сторона вопроса принимает здесв едва ли не болвшее значе- 
ние, чем длн всех других видов источниковеденин и во вснком случае много 
болвшее значение, чем длн изученин нарративнвтх исторических источников, 
приннтЂхх востоковедением. 

Ташкентскии архив на основании своего обширного и разнообразного 
материала дает полнук) возможностб в ободих чертах проделатБ основнук) работу 
по ФормалБному изученик) восточного акта; все многочисленнБхе ФормБ! казии- 
ского акта и отчасти нрлБши, Бшантнамз и ривонти могут 6б1тб с зтои точки 
зренин изученБх, не вб 1 ходн из стен Ташкентского архива. Таким образои, 
научнБга работник, прежде чем переити к поискам и сбору среднеазиатских актов, 
может получитБ о них в Ташкентском архиве то обш,ее представление, которое 
при суш,ествук)пџ 1 Х условинх не может 6б1тб достигнуто ни изучением литературБХ, 
ни с помош,БК) специалистов, ни знакомством с каким-либо другим собранием, так 
как весБ зтот обБхчнБга научнБ 1 И аппарат в данном случае совершеино отсут- 
ствует. 

С зтои точки зренин ролБ восточнбхх собрании Ташкентского архива в bbico- 
кои степени перерастает их значение как исторических источников апохи Феода- 
лизма в Среднеи Азии. Притом же надо отметитБ, что чрезвБхчаино благопринт- 
НБ 1 М Фактором длн ФормалБНОго изученин ^ среднеазиатских актов нвлнетсн то 
обстонтелБство, что Форма их изменнласБ чрезвБтчаино медленно. 

Новеишие актБц представленнБш в Ташкентском архиве могут вполне 
служитБ ФормалБНБЈМ клшчем длн разбора актов относителБно болБшои древности. 
Если же приннтБ в расчет, что далБнеишие находки несомненно будут итти 
В убвгаашшеи прогрессии от более новбјх актов (XIX и ХУП1 вв.) к более 
древним, то ролБ Ташкентского архива как первои ступени длн изученин средне- 
азиатских документалБНБ 1 х источников станет совершенно очевиднои. 

В заклшчение считак) небесполезнБш по характеру сообш,енин отметитБ 
условин работБ! исследователн в националБнои секции Архива. Мнок) уже сообца- 
лосБ, что нац. секцин, недавно созданнан и до сих пор силбно загруженнал техни- 
ческои и справочнои работои, не могла еше поставитБ научного описанин своих 
Фондов. Тем не менее техническии разбор фондов и их инвентарное описание 
поставленБ! секциеи на достаточнук) ВБхсоту, и исследователк) отншдб не придетси 
сталкиватБсн с бесФорменнБши массивами, обраш.енве с которБши, как известно, 
особенно затруднителБНО в архивах. НеобходимБхе материалБх всегда могут 6 б 1 Тб 

1 В отличие от их изученил в качестве исторического источника, длл которого нв£13мевностБ 
ФОрмБ! толБКО затрудннет исследование Фактических изменениб. 




72 


БИВЛИОГРАФИЛ BOGTOKA, ЂНП. 1 (1932) 


вћ 1 бранБ 1 по описнм из обцего состава фондов и предоставленБ! длн полБзовании 
исследователн. 

Другим чрезвБ 1 чаино благопринтнБш обстоителБСтвом длн работБх в Таш- 
кентском архиве нвлнетси веизменное содеиствие и, н сказал бвт, особое 
внимание администрации Архива по отношеник) к научнои реботе вад его 
Фондами. Все те ФормалБНвте препнтствин, с которБши, к сожаленик), еше весБма 
недавно приходилосБ сталкиватБСн во многих научнва учрежденилх, в Центр- 
архиве УзССР совершенно отпадашт. Администрацив Архива не ставит никаких 
препнтствии полБЗованиш архивнББми материалами и неизменно заботитсн о пре- 
доставлении исследователш наиболее благонринтнБхх условии места и времени длн 
работБ!. Мне лично, встретившему именно такои прием в Центрархиве УзССР, 
доставлпет особенпое удовлетворение ВБфазитБ здесБ мош глубокош признателБ- 
ностБ Управлишшему ЦУАРДЕЛ УзССР тов. Сухоплшеву и другим сотрудникам 
Архива, оказавшим мне оченБ ценное содеиствие в моеи работе. 
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Работа д-ра Каделвбаха должна 
бБ 1 ла 6bi подвести. итог десптилетнеи 
дентелБности, нроводииои в Турции 
в тако£ важнои длн нее области, как 
селБское хозниство. Однако, такои за- 
дачи автор себе не поставил. 

План работБ! таков: 1) историн воз- 
никновенин новои Турции; 2) естественно- 
геограФические условин длн селБского 
хозлиства; 3) обшие условин селБского 
хозниства. 4) хозниственно-производ- 
ственнБхе условин и 5) заклтчение б 
перспективах турецкого хозниства и 
предложенин мер длн его развитин. 

Автор писал свон) работу на осно- 
вании изученин соответст 8 у 1 ош,еи лите- 
ратурБ!, и тчного ознакомленин в тече- 
ние двух лет с турецкии селБским 
хозииством; позтому требованин к автору 
в отношении всестороннего, углубленного 
описанин турецкого селБского хозниства 
ДОЛЖНБ1 6б1тб увеличенБт. 

Приступан к изложенин) историче- 
ского развитин и вознпкновенин новои 
Турции, КаделБбах отмечает, что длн по- 
ниманин современнБ1х отношении в сел. 
хоз-ве необходимо обратитБсн к анализу 
прошлого. Как же вБшолннет зто исто- 
рическое обозрение КаделБбах?. 

Историн) Турции он рассматривает 
толБко как историн) воин. Длн него исто- 
рил Турции — зто шестБ столетии за- 
воевании и три столетин упадка. Обшир- 
вБ1е завоеванин Турции нвилисб толбко 


резулБтатом стремленин султанов к славе. 
И вот, дескатБ, последствил не заставили 
себн долго ждатБ—с 17 века наступает 
упадок. Младотурецкан револтцин — 
говорит он — ПБГгаласБ противостонтБ 
постоннному разрушенин) государства, 
но зто еи не удалосБ. Нован Турцин 
начинаетсн с пораженин турок в резулБ- 
тате мировои воинбг. Началом освобожде- 
нин турецкого народа нвлнетсн прибБхтие 
МустаФБ! Кемалн паши в Самсун 19 ман 
1919 г. Обстановка бБГла такова: в раз- 
НБ 1 Х раионахзападнои и гожнои Анатолии 
находилисБ иностранцБ!. На Востоке 
соседнии болБшевизм пронвил стремление 
к тому, чтобБ! сделатБ самостонтелБНБШи 
ОТДеЛБНБШ провинции. Но нвившиисн 
МустаФа КемалБ паша «со.здал и закре- 
пил стремдение к свободе», создал свок) 
армик), с помош;бк) которои все оккупи- 
рованнБге области 6 б1ли освобожденБГ. 
Вот историн националБно-револн)цион- 
ного движенин в Турции по КаделБбаху. 

Наклеветав на болБшевиков и обг- 
единив их с империалистами, КаделБбах, 
конечно, ни словом не обмолвилсн о по- 
мовди, оказаннои Советскои Россиеи ту- 
рецкои револгоции. Да и револгоции он 
не видит. Все произошло потому, что 
19 ман 1919 г. КемалБ прибвЈЛ в Сам- 
сун. Даже длн буржуазнои литературБг 
такан ссисторил« слишкои сомнителБна. 
Вот зтот (систорическии обзор» должен 
обгнснитБ, какие ссостатки прошлого® 
осталисБ в турецком селБском хознистве! 

ВбШВИВ, СВОИ ((СПОСОбНОСТИ» исто- 
рика, автор переходит к главе, назБГ- 
ваговдеисн «ochobbi турецкого селвского 
хозниства», где данБК геограФическое 
положение, размер территории, админи- 
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стративное деление, редБеФ, климат, 
почва, условин орошенип с подробнБши 
таблицами о кодичестве ввшадагоцид 
осадков, температуре и пр. 

Затем автор переходит уже к усло- 
винм, длн него не основнбјм. В главе 
<(Обш.ие хозииственнБте условин» автор 
описБшает: население, видћ! селћскохо- 
зниственнои собственности, задолжен- 
ностћ селћского землевдаденин, налоговћ 1 е 
и кредитнћш усдовин, право наследованин, 
вопрос рабочеи силм втурецком селћском 
хозиистве и условии сообш,енин. 

После сказанного нами вћше, бћтло 
бћ! смешно требоватћ от автора показа 
остатков подуфеодадћнћк отношении 
в турецкои деревне, конкретнмх Форм 
зкспдоатации тгрецкого крестћннина, 
роли помешиков, кудаков, ростовш.иков 
и т. д. 0 ростовшичестве в Турции в до- 
военнои немецкои литературе имештсн 
весћма недурнме' страницм. У Каделћ- 
баха по зтому поводу несколћко скупћк 
строк. Автор в кратких чертах показм- 
вает состонние селћского хозниства 
у отделћнмх националћностеи. Переходн 
к курдам и указав на то, что среди послед- 
них еше силћно развито кочевничество 
и полукочевничество, он вмсказмвает 
Мћ1СЛћ, ЧТО, ПОСКОЛћку курдм охотники до 
грабежа и некулћтурнм, они еше не- 
спосОбнм сами управлптћ собои и из- 
давна составлнли заботу новои Турции; 
толћко вооруженнои силои курдов иожно 
удержатћ от новћк подстрекателћств. 

Естественно, что приннв подобное 
отношение к наиболее крупному нац- 
менћшинству в Турции,—к курдам, ав- 
тор делает в итоге вмвод, что «вацио- 
налћнме условин не представлншт за- 
труднении длн развитин селћского хозни- 
ства, потому что, несмотрн на пестрми 
националћнми состав, современнан Тур- 
цин может заботитћсн овацменћшинствах 
ве болћше, во вснком случае во много 


раз менћше, чем болћшинство государств 
обоих подушарии«. Зти рассужденип 
лишнии раз показмвашт нам, что кдас- 
совми характер буржуазнои науки, 
вобгективностћш® которои лшбнт гор- 
дитћсн ее жрецм, особенно релћеФно ска- 
змваетсн в отношении зтих «ученћ 1 х» 
к отсталмм националћностнм. 

В разделе о видах селћскохозии- 
ственнои собственности цвтор не идет 
далћше описанин сушествушших по за- 
кону категории земелћ (мшлћк, мирие 
и т. д.), которме описанм деснтки раз. 
Между тем, от него, изучившего селћ- 
ское хозниство Турции на месте, можно 
бмдо бћ! ожидатћ не описанил видов зе- 
мелћнои собственности по Земелћному 
Кодексу 1858 г., а анализ того, как 
складмваштсн отношенин собственности 
на деле. Mhi уже указмвали, что автор 
оченћ иало затрагиваеттакои кардинадћ- 
нћш вопрос, как ростовшичество в ту- 
рецкои деревне. Отмечан переобложение 
надогами крестћнн до воинм и пагубнуш 
ролћ откупшиков налогов, Кадедћбах 
указмвает, что, так как неплатеж на- 
логов без особмх церемонии приводил 
к конФискации, то крестћннин бћм вм- 
нужден при своеи неплатежеспособности 
получатћ кредит по лшбои цене. В про- 
тивовес ростовшикам бмл организован 
«Сел.-хоз. банк» которћш, по мнениш 
автора, уже до воинм нвлнлсп противо- 
деиствием деителћности ростовпдиков. 
«Свош задачу бмтћ кредитором селћ- 
ского хозниства банк вмполннет и после 
переворота» пишет Каделћбах, пишет 
в то времп, когда даже в турецкои прессе 
ре.зко критикуетсн дентелћностћ зтого 
банка, а в турецкои деревне — сплошнои 
стон из-за дептелћности ростовшиков. 

Не менее характернм описанин ав- 
тора, касашшиесн вопроса о рабочеи силе 
в турецком селћском хознистве. Зтому во- 
просу нужно, говорит он, уделитћ болћшое 
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внимание, потому что уже сеичас хлопко- 
вое, свекловичное и др.. производства 
испБ1ТБ1ваи)т недоетаток в рабочихруках. 
Откуда же ВБ1текагот зти трудности? По 
мнениго автора в числе их имеетсн и такан: 
турепииб селБскохозниственнБш рабочии 
при своих краине огравиченнБхх жизнен- 
НБ1Х потребностнх и сравнителБНО вбхсо- 
кои зарплате во времн рабочего сезона 
работает толбко частБ года, затем возвра- 
пдаетсн в роднуго деревнго, проводит времн 
в безделБИ и проживает заработаннБШ 
денБги. Отсгода напрашиваетсн прнмои 
ВБ1ВОД: надо понизитб зарплату »безделБ- 
нику» турецкому сел.-хоз. рабочему. Ка- 
кова же зарплата зтого рабочего? Автор 
сам ук^Бшает: заработнан плата коле- 
блетсн от 200 немецких марок в меснц 
длн машиниста и специалиста рабочего, 
до 15 марок длн низко оплачиваемБШ ра- 
боЧИХ, К0Т0рБ1Х ОГрОМНОе бОЛБШИНСТВО. 
15 марок, T. 'e. 7 руб. вмеснц — зто, по 
мнениго автора, «сравнителБНО вБГООкан 
зарплата». Он же сам пишетдалее: ссусло- 
вин работБ! чрезвБ1чаино примитивнБЈ, так 
как, какие 6 б 1 то ни 6 б 1 лц предписании 
относителБно рабочего времени, исполб- 
зовании женского и детского труда, ми- 
нималБнои заработнои платБ1, жилиш, 
и т. п. отсутствуготв. Устранение зтих 
недостатков автор считает возможнбш. 
Гораздо труднее, по его мнениго, перело- 
митБ застовнБш, реакционнБш дух кре- 
стБннства, ддн сердца которого лгобезнее 
традиционнБ1е обБшаи, нежели денБги, 
дух, препнтствугошди вснкому прогрес- 
сивному начинаниго. 

В главе ссПроизводственно-хозни- 
ственнБШ условин» автор подробно раз- 
бирает состав посевнои плош,ади по 
раионам и отделБНБтм кулБтурам, центрБ! 
распространенин отделБНБЈХ кулБтур, ско- 
товодство и т. п. Мб 1 не будем подробно 
останавливатБСн на всех главах. Отме- 
тим одну осо^енностБ, доволБно страннуго 


длн обБХчно аккуратнБ1х в приведении 
цифр немецких авторов: автором приве- 
ден рнд неточнБЈХ циФровБтх даннБ1х. 
Так, например: территориго Турции он 
показБшает равнои 700 000 кв. км.,— 
в деиствителБНОсти 762 741. Плотностб 
населенин на 1 кв. км/—19 чел., на 
деле — 18 чел. Количество селБских хо- 
зниств—2 млн., апопереписи 1927 г.— 
1 751 232. СелБСким хозниством подан- 
НБ1М автора заннто 807о всего населенин, 
между тем, в деиствителБности, в селБ- 
ских местностнх живет 75.87о всего на- 
селенин, а селБСким хозниством заннто 
ТОЛБКО 677о И Т. Д. Приводн ЦИФРБ! орас- 
пределении обрабатБшаемои плошади по 
кулБтурам, автор полБзуетсл почему-то 
даннБши Mears’a («Modern Turkey», 
1924), относвшимисн к довоенному вре- 
мени, а не переписБГО 1927 г., между 
тем, работа издана в 1930 г. 

В последнеи главе автор рекомен- 
дует меропринтин, необходимБШ по его 
мнениго длл развитин турецкого селБСкого 
хозниства. Изучевие климатических усло- 
вип, ввимание к орошениго, мелиорации, 
увеличение народонаселенин путем улуч- 
шенин обших санитарнБ1Х условиЗ, обле- 
сение, улучшение путеи сообшении и 
т. п.—вот предлагаемБШ им «карди- 
налБНБШ® меропринтин. 0 необходимостп 
изменитБ сушествугошие производствен- 
НБШ отношенин, поннтно, ни звука. 

Автор прилагает библиографигов ко- 
личестве 189 названии. 

Таков образец творчества немецких 
ученБ1х, занимагошихсн изучением Тур- 
ции после ВОИНБ1. Мбх можем извлечБ 
из атои работБ! в весБма ограниченном 
количестве тот или инои Факт, описание 
климата, почвбх и т. п. В целом она 
свидетелБствует о беспомошцости одного 
из отрндов буржуазного востоковеденин. 

А. Новтвв. 
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Cohen, Marcel. Etudes d’ethiopien mćridional. 

Paris (Paul Geuthner), 1931. 8®. XVI-+- 

416 (Soci6tć Asiatique. CoUection 

d’ouvrages orientaux). 

Восстановление наших сношении 
c Иеменом заставлнет подуматБ о дру- 
гом береге Красного морн—Зритрее и 
особенно Абиссинии. Рано или поздно mbi 
возобновим свои сведенип об зтих обла- 
стнх и пожалеем о том, что со времени 
Б. А. Тураева (ум. 1920 г.) никто систе- 
матически не регистрировал наиболее 
ВБ1дан)шихсн произведении западно-евро- 
пеискои науки в зтои области. Особенное 
значение в свнзи с зтим приобретагот 
длн нас теперБ суммиру10Ш,ие обшие 
трудБ!, обрашение к которБхм позволнет 
легче и бБгстрее заполнитБ образовав- 
шиесн пробелБ!. 

Нован книга известного Француз- 
ского лингвиста — семитолога и хамито- 
веда—дает под скромнБш названием 
в сушности знциклопедиш лзбжов шжнои 
Абиссинии, обБединнемБхх в одну группу 
в параллелБ к северно-зФиопским (ге^з, 
тигринБн, тигре) и амхарским. Работа 
складБ1валасБ постепенно. ЦентралБнуш 
частБ занимает исследование нзБхка гу- 
раге (книга II, 55—241), по материа- 
лам, собраннБШ автором еше в 1910— 
1911 г. на Mecje. Возможностб наблш- 
датБ НЗБШ харари по двум его предста- 
вителнм, жившим в Париже (стр. 245— 
247), ВБ13вала главу, посвншеннуш зтому 
нзБшу (khhi^ П[, 243—354). НекоторБШ 
материалБХ, сообшеннБШ в писБмах одним 
абиссинцем (355), дали толчок исследо- 
ваниш всего известного по нзБшу аргобба 
(книга IV, 355—375). В стороне остав- 
лен лзБШ гаФат, по которому оЖидаетсн 
специалБнан работа; однако и относи- 
телБно его перечисленБ! материалБ!, из- 
веетнБШ в настоншее времн (VI). Глав- 
ное ударение автор делает на анализе 
грамматическои сторонБх (VII), особенное 


внимание уделнл влинниш кушитского 
субстрата ва семитские нзбши Абис- 
синии (1, 44—46). 

В особеннуш заслугу автору надо 
поставитБ то, что он не ограничилса час- 
тичнБШ анализом трех указавнБШ нзб1- 
ков, но подверг пересмотру и обшун) сис- 
тему абиссинских нзбшов, с привлече- 
нием других ветвеи. В зтом отвошении 
особенно ценна книга I — опб1т класси- 
Фикации ЗФиопских диалектов (1—52), 
заканчивашшансн схематическои картои 
их геограФического распределенин (53). 
С зтои частБш необходиио считатБСН те- 
перБ при вснком обшем обзоре семитских 
нзБШОв. Вслед за обшеи грамматиче- 
скои характеристикои древне-ЗФиопского 
изБша (3 —8) им даетсн сводка обших 
черт в зволшции зфиопских нзбшов 
(9— 13) и ОСНОВНБ 1 Х деталеи в совре- 
менном ЗФИопском с их распределевием 
по диалектам (14 — 37). В зтом отделе 
автор систематически прибегает к гра- 
Фическому изображениш соотношении 
между основнБши нзБшами (привлекаштсн 
ге'з, амхарскии, тигре, тигринБн, гураге, 
харари), что не мало содеиствует наглнд- 
нос^и. Последннн глава зтого отдела, 
едва ли не наиболее интереснан с обше- 
лингвистическои точки зревин, посвашена 
«Толкованилм и гипотезам в свизи с диа- 
лектическими группировками® (38 — 52). 
ЗдесБ затронуто соотношение между во- 
просом лингвистическим и историческим 
(38 — 40), характеристика отделБНБш 
нзБшов (40 — 44), субстратБ! (44 — 46), 
перемешение населенин (46 — 51). За- 
клшченин автора сдержаннБ! (52): надо 
отвБшатБ требоватБ от лингвистического 
анализа болБше, чем он может датБ, так 
как посхроение вастоншеи сравнителБнои 
грамматики зфиопских нзбшов еше не- 
возможно. 

Не иенее важнои заслугои автора 
нвлнетсн систематическое и полное 
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привлечение всех известнБ 1 х материа- 
лов по анализируемБШ лзБшам, как 
изданнБш, так и рткописнмх. Составле- 
ние исчерпБшаговдеи библиографии, по 
краинеимерепотрем лзБ1кам, он сам счи- 
тает своеи задачеи (V); важно однако 
то, что зта библиограФин не толбко соста- 
влена, но и критически проанализирована, 
причем привлеченБ! и изданБ! иногда 
бБ1вшие совершенно неизвестнБШи руко- 
писнБШ материалБ! НационалБНОи би- 
блиотеки и других собрании (V). Каса- 
телБно гураге таковБ!, например, мате- 
риалБ! d’Abbadie (185—189), Mondon- 
Vidailhet (190—196), длн харари— 
Paulitschke (328 —354, свадебнБШ песни 
с образцами рукописи арабским шриФТОм 
336—337, 344—345) и целвш рнд 
других. Анализ свидетелБств или случаи- 
НБ1Х упоминании у 1 ^ешественников или 
историков может 6б1тб признан образцо- 
ВБШдлнподобного рода работ (см. напри- 
мер, отдел относителБНО гураге 63—99). 

Построение работБг в двух основнб1х 
частнх (гураге и харари) приблизителБНО 
одинаково: библиограФин, грамматика, 
вокабулнрии, текстБ!. Пнтан книга 
(377—403) посвншена некоторвш Фоне- 
тическии проблемаи амхарского нзБша, 
обрисовавшимсн в свнзи с анализом 
мжно-ЗФИопских НЗБ 1 КОВ. Так как амхар- 
СКИИ НЗБШ и в других частнх книги 
привлекаетсн особенно часто passim, то 
в конце приложен специалБНБш index 
амхарских слов (405—408). 

Несомненно, что в книге наидет 
интереснБш длн себн материал не толбко 
семитолог или зфиопист. Длн арабиста 
ценнБ! замечанин об арабском диалекте 
Харара (ср. о нем И. ВолБФенсон, Та’рих 
ал-лугат ас-самииа, Каир, 1929, 267): 
он свнзан с диалектом Иемена (245, 
пр. 1), но силБного влиннил на харари 
не оказал (50, прим. 1; мнение ВолБФен- 
сона, 1. cit. несколБКО иное). Арабское 


название мусулБман из восточнои Аф- 
рики — джабартп, известное арабистам 
по целому рнду литературнБШ Фамилиб, 
автор ставит в параллелБ с названием 
аргобба (357), не видн в нем свнзи 
с зФиопским агберт *рабБ1, слуги’, как 
зто до сих пор предполагалосБ (ср. напр., 
Е. Mittwoch, Enz. d. Isl. I, 1027); 
едва ли в обоих сопоставленинх естБ 
необходимостБ, раз известна местностБ 
Джабарт в раионе Ифат (ср. Е. Mitt- 
woch, 1. cit. и Cohen, XV). 

Книга М. Cohen’a не принадлежит 
к числу легко читаемБш произведении; 
лаконическое, насБшденное содержанием 
изложение требует неустанного вниманин 
и солиднои лингвистическои подготовки. 
По вБшолненин) она представлнет столБже 
капиталБНБш труд, как и предшествук)- 
пдие работБ! автора, в области же изу- 
чениа н)жно-ЗФиопских азБшов несом- 
ненно знадГСнует вовбш период. Зто вб1- 
ступает отчетливо при сравнении до 6 б 1 - 
ТБ1Х здесБ резулБтатов с замечанинми 
того же автора о тех же нзБшах в Les 
langues du Monde (Paris, 1924, 127). 

И. Ерачковсшп. 

Л. 22 X 1931. 


VVinkler, Н. А. Salomo und die Karina. Eine 
orientalische Legende von der Bezwin- 
gung einer Kindbettdamonin durch einen 
heiligen Helden. Mit einem Beitrag von 
E. Littmann, Stuttgart. 1931 (Verlag 
von W. Kohlhammer). 8®. ХП-н209 
( = Ver6£fentlichungen des orientalichen 
Seminars der Universitat Tahingen. Ab- 
handlungen zur orientalischen Philologie 
und zur allgemeinen Keligionsgeschichte. 
Herausgegehen von E. Littmann und 
J. W. Hauer. Viertes Heft). 

В 1930 г. Н. A. Wmkler издал pa- 
боту, разросшумсн из его докторскои 
диссертации 1925 г., под заглавием 
eSiegel und Charaktere in der muham- 
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medamschen Zauberei« (Walter deGruy- 
ter, Berlin und Leipzig, 8 ®, VIII -н 187). 
СпециалБно занцвшисћ краине сложнои, 
но и краине важнои в кулћтурном отно- 
шении областћК) мусулћманских суеверии 
и магии, автор сумел внести некоторук) 
нсностБ в вопрос 0 происхождении и 
смнсле тех таинственнћ 1 х «семи печа- 
теи», KOTopbie так знакомв! всем зани- 
мавшимси арабскими и вообш,е мусулћ- 
манскими рукописнми и даже не спе- 
циалБно магического содержанин. Во 
второи части он подверг анализу те 
буквБ! типа так назБшаемвхх eBriHen- 
buchstaben», которБШ тоже встречает 
исследователБ не всегда даже в арабских 
рукописнх (ср., напр., снимон с анало- 
гичнБк букв по однои греческои руко- 
писи Ленинградского собранин, приве- 
деннвга М. А. ШангинБШ в ДАН-В, 
1930, 114, Фиг. 2). СемБ печатеи своим 
шестБШ звеном тесно свнзанћ! с извест- 
нои впечатБК) Соломона«; углубление 
в вопрос 0 неи заставило автора посвн- 
титБ между прочим особћш вкскуре 
борћбе Соломона с похиш,ан)тим детеи 
демоническим суп 1 ;еством женского рода 
(Ор. cit., VII). Зкскурс, силБНО разрос- 
шиисл, не мог воити в книгу и теперв 
вБшувден отделБнои работои, заглавие 
которои приведено. 

Автор ставил себе задачу не так 
широко, как в первои работе: исчерпБ!- 
вагоше он с^гаралсн анализироватБ толбко 
мусулБманские материалБТ, относителБво 
прочих ограничившисБ обпгам очерком 
(VII); обгнснение толбко мусЈ'ЛБманскои 
Формћ! легендБ! нвлнетсн его непосред- 
ственнои целБго (171). Несмотрн на зто, 
источники привлекаготсн им очепћ раз- 
нообразнБш и, например, в третБеи главе 
даготсн в переводах текстБ! абиссинские, 
христианско-арабские, сирииские, армнн- 
ские, евреиские, греческие, русские, 
гожно-славннские, немецкие. 


Работа распадаетсн на четБ 1 ре 
главБ1: в первои приводнтсн в арабскои 
литограФированном тексте и в переводе 
основнБШ магические источники легепдћ! 
опобеде Соломонанад Каринои (1—39); 
вторан разбирает мусулБманские зле- 
ментБ! в зтои легенде (39 — 94; здесБ же 
анализируетсн термин карин в Коране, 
58—65); третБн дает упомннутБШ уже 
легендБ! о победе над демоническим су- 
вдеством свнтого герон в немусулБман- 
ских заклинанинх (95—122); последннн 
вБИСннет истоки легендБ! (122—184). 
Обвдие ВБ 1 ВОДБ 1 резгомируготсн в заклго- 
чении (185—188). В приложении при- 
ведена в транскрипции и переводе одна 
арабскан магическал песнБ, записаннан 
в Каире в 1911 г. Е. Littmann’oM 
(189—194). Книга сопровождаетсн хо- 
рошим предметнБШ указателем (197— 
204), именнБш указателем демонов и 
ангелов (204-—206) и авторов (206— 
209). 

Как видно из содержанин, полаган 
в основу мусулБманскуго версиго легендБ!, 
автор строит тем не менее схему ее 
обвдеи истории, полБзунсБ не толбко 
писћменнБШИ источниками, но в извест- 
нои мере и произведенинми искусства 
(главнБш образом византииского и копт- 
ского) и амулетами (153—164). К вб1- 
водам своим он подходит постепенно и 
осторожно. После седои древности, в ко- 
торои можно установитБ следБ! мифа, 
свнзанного с лунои (148), возникшего 
в среде пастушеского народа (149), он 
устанавливает в позднеишие зпохи две 
ветви: мусулБманскуго с Соломоном 
в качестве герон и христианскуго, где 
такуго же ролБ играет Сисиннии (156). 
Последнии иногда назБшаетсн учеником 
известного Мани (155), что дает право 
заклгочатБ о роли манихеиства в распро- 
странении легендБ!. Легенда шла несо- 
мненш) с востока, здесБ она возникла и 
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здесв приходитсл искатБ ту демоническук) 
Фигуру, которал ее ввхзвала (172), По- 
creneflHO продвигансБ к истокам, Win- 
kler хочет видетБ прообраз противницБ! 
Соломона в вавилонскои Лабарту, кото- 
раи вселала особвш ужас матерлм и 
детнм (174, 179). Ролб Мардука, как 
прототипа героп, уничтожак 1 Ш,его злое 
сушество, представлнетсн ему сомнителБ- 
нее (174). 

С болБшои подробностБК) и система- 
тичностБн) его частичнБШ вбшодб! река- 
питулируштсл в конце книги с приве- 
дением особои генеалогическои таблицБ! 
(186). ЗдесБ он ВБ 1 ХОДИТ широко за 
пределБ! поставленнои темБ! и едва ли со 
всеми его вБшодами можно будет согла- 
ситБсп. Длп их обоснованин в ОТДеЛБНБК 
зтапах легендБ! необходимо 6б1ло 6bi 
привлечБ BCio литературу, что, конечно, 
не могло 6б1тб сделано в специалБном 
исследовании, посвншенном одному атапу. 
Длн ученого, разрабатБ 1 вак)шего легенду 
о борБбе Соломона с темнои силои и 
привлекамшего русские и славпнские 
текстБ! (хотн бБ1 и в переводе, 116—120), 
совершенно невозможно обоитисБ без 
классическоА работБх А. Н. Веселовского 
ссСлавннские сказании о Соломоне и 
Китоврасе и западнБШ легендБ! о Мо- 
ролБФе и Мерлине» (Собрание сочинении, 
том 8, вБШ. 1, Петроград, 1921). Между 
тем аналогичнБШ пробедБ! имеготси почти 
во всех частнх труда, посвишеннБШ 
немусулБманским версинм. В главе, 
где привлеченБ! абиссинские текстБ! 
(94—97), следовало 6б1 основателБнее 
исполБзоватБ известнБШ ЗФиопскии апок- 
риФ ссСетБ Соломона* (ср. мого статБГО 
ссАбиссинскии магическии свиток из соб- 
ранип Ф. И. Успенского«, ДАН-В, 1928, 
163-^—167), которБШ в недавнее времп 
издан S. Euringer’oM (ZS, VI—УП). 
Незнакомство с русскои литературои и 
здесБ за себп наказБ1вает: автору длн | 


страниц, свлзаннБЈх с Абиссиниеи и 
средневековБш Египтом (напр., 94 сд., 
157), оченБ бБ1ла 6 б 1 по.1езна статБИ 
Б. Тураева »Абиссинские магические 
свитки» (М., 1916, Сборник статеи 
в честБ П. С. Уваровои, 176—201). 
В неи автор нашел 6 б 1 подтвержДение 
своеи вавилонскои теории происхожденип 
легендБт, которуго Тураев возводит 
к борвбе Мардука п Тиамат, а распро- 
странение свнзБшает с «манихебскои 
средои» (ор. cit., 186). Еше важнее, 
что в зтои же статве он нашел 6bi сни- 
мок с коптскои ткани, изображагошии 
борБбу Сисиннин с Верзелиеи (табл. ХШ, 
рис. 22), которан дает лгобопБгтнуго 
параллелБ к коптскои Фреске, им воспро- 
изведеннои (157). 

ЦентралБнаи частБ pa^OTBiVT^iukler’a 
основана на арабских магических тек- 
стах, оченБ специФических по своему 
содержаниго и оченБ сложнбш длн интер- 
ПретацИИ ПрИ ОТСуТСТВИИ СКОЛБКО-НИбуДБ 
критических изданви. Поннтно, что при 
таких условинх в деталнх иногда остаготсн 
недоуменил и темнБШ места. Стр. 9, 
4 вм. непонитнБ1х j надо 

читатБ вероитно (ср. Кор., 

71, 18); стр. 13, прим. 1, смутившее 
автора j j )i, которое он 

переводит «nochbeimHerumliegen», при- 
ниман ^ за простое Reimwort к 
расшиФровБшаетсн просто как л 

наедине, ни на лгодих«; 
настр. 14, 8 непонлтен вопросителБНБШ 
знак при неудачном переводе обБшнои 
кораническои ФразБТ Uc 
и т. д. 

Все зти детали, конечно, нисколбко 
не умалнгот основно!) заслуги автора, 
которБШ не побонлсп взнтБсп за работу 
пионера в оченБ труднои области. Исто- 
рил легендБ! о Соломоне и Карине на 
мусулБманскои почве может считатБса 
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после его исследованин вБшсненнои. 
Что же касаетсн подзаголовка атого 
исследованин, Формулирумшего тему 
более широко, то полного ответа без 
привлеченин рнда материалов в сопре- 
делБНБ1Х областнх он получитБ еш,е не 
может. 

И. Ерачковстп. 

Л. 2 rS 1931. 


Ходададз, Ахиед. КрестБНнскан долн. ПовестБ 
0 персидскоА деревне. Перевод с нер- 
сидского В. Тардова. М.-Л., ГИХЛ, 
1931, Тир. 5000 зкз. (Серил «Новинки 
иностранноб литературБИ). Предисловие 
А. Шехри). 

ВБшуск в свет ГИХЛ’ом долгождан- 
ного перевода »КрестБннскои доли» сле- 
дует вснчески приветствоватБ. 

Книга Ходададз не толбко нвлнетсн 
длн каждого товариш,а, работашшего по 
современнои Персии, в особенности же 
по аграрному вопросу в зтои стране, 
незаменимБШ материалом, правдиво и 
полно рассказБшашшим о крепостнои 
закабаденности персидскои деревни, сто- 
нушеи под игом ФеодалБно-помешичБего 
гнета^, но и наносит сокрушителБНБШ 
удар досужим разглаголБСтвованинм 
оппортунпстов всех мастеи и оттенков, 
ПБ1тагошихса, в свази с рассужденинми 
0 реФормах вообше, проташитБ и те- 

ЗИС 0 ПрОВОДИМБ1Х, НКОбБЈ, раЗЛИЧНБХХ 
аграрнБЈХ реФормах и меропринтинх, 
улучшашших положение персидского 
крестБннина. На основании зтих оппорту- 
нистических разговоров, понвллштсн пре- 


1 До сих пор Mu имели по зтому поводу лишб 
серин) пошло-зкзотичЈ^ких романов типа (ссочи- 
ненил» К). Слезкин^^^ Бмнзовал луна», смазм- 
вак}ицих и искажак)ших ДиствителБнун) картину 
персидскоб деревни. Из зтого халтурного хлама 
ВБ1ГОДНО отличаетси лишб талантливан и серБез- 
нан книга Г. Дунаевского аВорота Востока», по- 
свншеннан персидскои деревне в зпоху мирово?! 
ВОИНБ! (голод). 


тендук) 1 цие на научноств ссконцепции)), 
ПБ1так)шиесн смазатБ и затушеватБ 
ту огромнук) ролБ, которук) суждено 
СБ1гратБ персидскому крестБннству как 
сок)знику персидского пролетариата 
в грвдушеи буржуазно-демократическои 
револшции. Проповедуи реФормизм и вбх- 
ступаи на практике против аграрнои 
револшции, оппортунистБ! пБЈташтсн за- 
маскироватБ свош реакционвуш позициш 
причитанием о «забитости и несознателБ- 
ности персидского крестБвнина», мешаш- 
шдх ему принлтБ у^^астие в политическои 
жизни странБ!, 0 его »отсталости и мало- 
кулБтурности«, наконец о том, что уча- 
стие крестБинства в том или ином рево- 
лшционном движении ввллетси «вбшб1с- 
лом», а в лучшем случае «ошибкоД 
недоразумением». 

В поисках за прочнБШ базисом длн 
своих разглаголБствовавии, оппорту- 
НИСТБ1 о6б1чно вБ1двигашт в качестве 
примера персидскуш револшциго 1906— 
1911 гг., в которои крестБинство, пко6б1 , 
совершенно не участвовало. НеверностБ 
такого утвержденил совершенно оче- 
видна: стоит толбко вспомнитб крестБпн- 
ские восстании в Гилнне и Мазендеране 
(в тех же раионах развертБЈваласБ в 
1919 — 1921 гг. ГилцБСкаа револгоцин), 
сопровождавшиесц убииствами помеши- 
ков, конФискациев их земелБ, порубкои 
десов и т. д., героическан почти двухлет- 
нин борБба азербеиджанских бедвиков- 
издолБшиков против своих угнетате- 
леи — наминских ханов, рнд вспБшек 
аграрного движенин в централБнои и шж- 
нои Персии, повсеместнБхе отказБ! кре- 
стБНН в уплате налогов и податеи прави- 
телБству и помешикам и пр.^ Важнуш 

1 См. Сборник дипдоматических документов, 
касашшихсл собитив в Персии, изд. мин-ва ин. 
дел, СПб., 1911—1913, вбјп. I — УП (особенно 
Bun. 1); англи^ские аСиние книги» и др. Давние 
об участии крестБлнства в револшции 1906— 
1911 гг. по грузинским источникам имештсн 
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ролБ персидского крестБПнства в револк)- 
ции 1906—1911 гг. подметилн евде не- 
KOTopnie чПсследователи современникп. 
Вот что писал в 1908 г. Н. Е. Кудрин. 

«В тнжелои и необеспеченнои жизни 
персидского земледелБца заклк>чаетсн 
одна из главнеиших причин того успеха, 
которБхи нашло освободитедБное движе- 
ние в широких слонх населенин, жажду- 
вдего мало-малБски человеческого суш,е- 
ствованил® (СтарБШ и молодои Иран. 
ПричинБ! персидскои револЕОЦии и пер- 
вБхе шаги ее. Русское богатство, 1908, 
Jfs 1, стр. 73). 

Но оппортунистБ! не успокаивамтсн: 
види себи побнтББми на всех своих пози- 
цинх, они стараштсн подкопатБСП под 
марксистско-леннпскун) точку зревин на 
аграрнБШ вопрос в Персии. ЦеплннсБ за 
свои тезис 0 «реФорматорскоб» роли 
нового режвиа в деревне, они шеп- 
чутсн 0 том, что положение персидского 
крестБннства улучшаетсн, о чем-де 
свидетелБствует значителБное количество 
«хордзмалеков», т. е. мелкопоместнБш 
крестБнн, владегоших собственнБши зе- 
мелБНБ1мц наделами, не понимал, что 
известнБш росткулацкои верхушки озна- 
,чает не улучшение, а наоборот, евде 
болБшее ухудшение положенин основнбш 
крестБннских масс. 

ЛожБ и атого последнего вкоронеого 
номера» самБш красноречивБШ образом 
разоблачаетсн книгои Ахмеда Ходададз. 

ОхватБшан период времени прибли- 
зителБно с конца XIX в. и вплотб до 
1924—1925 г., ВБшедшан в 1927 г. 
в Керманшахе «КрестБннскан долн» 
иркими красками рисует процесс обез- 
земеленил крестБннства и мобилизации 
земли в руках крупнБШ помеш,иков. 

НвлнпсБ бесхитростнБШ рассказом 
керманшахского крестБннина-курда, на 

в сборнике АЗГНИИ «Бдижнв& Восток», Л: 1 за 
1931 г. 


спине которого свежи еше рубцБ! от 
кнута поиешика, каджарского сатрапа и 
«прогрессивнои», по мненик) оппортуни- 
стов, нагаики пехлевииского чиновника, 
книга Ходададз приобретает особук) убе- 
дителБностБ. При атом, значение «Кре- 
стБпнскои доли» как убииственного доку- 
мента против оппортунистов всех толков 
и оттенков таково, что нам представ- 
ллетсн не лишним привести из нее ве- 
сколБко наиболее нрких цитат. Особенно 
характернБ! страницБ!, где Ходададз 
разоблачает персидскии парламент, с три- 
бунБ1 которого помешики и ФеодалБ! 
с удвоеннои жадностБК) «легалБно» гра- 
бнт крестБлнские массБЈ. «П поннл», 
восклицает он, «как н ошибалси, когда 
тешил себн МБ1СЛБК), что у нас естБ пар- 
ламент, премБер, министр внутреннихдел, 
министр иностраннБ1х дел, министр про- 
свешенин, шстиции и вснкие другие 
министрБх, и, что лучше всего, ЖЈфна- 
листБ1-глашатаи народнои правдБТ, — 
вожди џартии. ТеперБ, когда н видел все 
своими глазами, в знак), что все зто те же 
духовнБШ и светские тунендцБ!, которБШ . 
в каджарскук) зпоху сидели на шее 
народа, те же враги труднвдихси, рабо- 
чих и всеи нации, толбко перемевившие 
обличБе. Недаром за все 17 лет, что 
прошлп со днн конституции, наши всегда 
«обременеввБ1е делами» заступники и 
радетели в Меджлисе не издали ни одного 
закона, которБШ хотб немного облег- 
чил 6 б 1 положение крестБннства. Папро- 
тпв, даже подтвердили, что отнитб у поме- 
вдиков властБ вад крестБннами 6б1ло 6б1 
«нечестием». ПустБ, мол, грабнт, как 
им вздумаетсн. И они грабнт, и грабнт 
без конца, точно совершан дело благо- 
честин, достоиное вснких наград... 
Охтого-то -на широком персидском про- 
сторе у крестБннина нет ни кола, ни 
двора, ни примта. Оттого-то крестБннин 
не может уити от помешика, разве что 

6 


82 


БИБЖИОГРАФШ ВОСТОКА^ ВШ. 1 (1932) 


ночБК), как вор. Зто бкио 6 б1 <снаруше- 
нием всех человеческих прав 1 >, сспопра- 
нием националБНБтх устоев»... Оттого-то 
каждБш помешик имеет бесспорное право 
поступатБ с своими крестБНнами как 
ему вздумаетсн. Благоденствие крестБнн 
основБ1ваетсн на законах, создаваемБ1х 
помевдиками... В прошлои — могуш;е- 
ствеенБШ правители и владелвцБ! силок) 
обрашали своих крестБвн в своих плен- 
Биков, авслучае сопротивленин попросту 
зарБ1вали их живбши в землн) возле 
своих дворцов. ТеперБ, — в зпоху «сво- 
бодБ1», мелкие помеш,ики из купцов и 
капиталистов покупагот и продамт кре- 
стБпн вместе с именинми, как скот,— 
кто за товар, с обмером вдвое, кто на 
денБГи, нажитБШ ростовпдичеством, двои- 
нБши процентами. И когда крестБпнин, 
у которого помешик захотел отнптб 
жену, убеган от позора, захочет уити 
от него в другое место, помешик вБ1та- 
скивает его расписку с отпечатком му- 
жицкого палБца,—документ важнее под- 
писи всех мулл, ахундов и муштеидов — 
и начинает подсчитБхватБ, сколбко кре- 
стБинин ему должен. И всегда оказБХ- 
ваетсп, что на покрБттие долга не хва- 
тает всего его крестБннского добра.' 
Что же ему делатБ? УмиратБ с голоду 
с малБ1ми детБми...» 

BuT как описБшает Ходададз зака- 
баленностБ крестБинина помешиком: 

пПоложевие крестБнн известно, оно 
одно и то же по всеи Персии: подобно 
своим предкам, они пашут землк) само- 
делБнои сохои, на паребБШОв, работап... 
под жгучим солнцем и в зимннж) стужу, 
ВБшеван от 2 до 5 батманов (батман — 
около тУз Ф.) зерна на запашку, смотри 
по местностп и по участку. Потом кре- 
стБннину приходитсн несколБКО раз даватБ 
пшенице воду; затем, когда она'поспеет, 
крестБннвн жнет ее в самБ1и знои, возит 
на гумно, молотит, веет, сеет. И тогда 


нвлнетси помешик илн помешичии при- 
казчик и отбирает 1/2, 1/3, 1/4 или 
1/5 частБ — долн) помешика. Так как во 
всеи Переии не сушествует на зтот счет 
точного закона, то в каждом болнже 
(уезде) и даже в каждом селении деи- 
ствует свои собственнБ1& закон; где де- 
литси на 5 частеи, а где и пополам. 

С крестБнн берут еше от 20 батма- 
нов до 1 харвара (100 батманов) зерна, 
смотри по месту, «податнБ1е», потом 
10 батманов так назБтваемБш «.пакари» 
(податБ на содержание «пакаров»— 
деситников), деснтБ батманов «мираби» 
(плата за полБзование водои дли искус- 
ственного орошенин полеи), несколБко 
батманов за охрану от воробвев и на всн- 
кие другие надобности, вроде вБшоза му- 
сора, приготовлении длн религиознБш про- 
цессии и прочего, сколБкоииенно,атоуже 
зависит от «справедливости» поиешика. 

Кроме того, каждБШ крестБннин, 
засеившии клин в деревне, должен датБ 
помешику 5 туманов наличнБши денБ- 
гами, батман масла, 2 вБкжа дров, 
2 ВБКжа горнои травБТ, 4 ВБКжа соломб!, 
2 ВБкжа степнБ1х колгочек длн топлива, 
2 батмана масла дли освешенин, 4 кур, 
2 деснтка ниц, одну козу или овцу и 
2 недоуздка; зто составлало свишенное 
право поиешика. Кроме того, нужно ио 
мере возможности ублаготворнтБ нрибли- 
женнБхх барина: кому датБ масла, кому 
СБ 1 РУ, коиу курицу, иначе, того и глнди, 
•оговорит перед хознином, и тогда про- 
шаи и честБ и имушество». 

Но зтим далеко не исчерпБ 1 ваетси 
ДЛИННБШ список повинностеи, КОТОрБШ 
несет персидскии крестБннин. Сгода сле- 
дует еше отнести бесплатнуго построику 
дома и летнеб дачи длн помешика, кор- 
мление иомепшка и всеи его челнди во 
времи обгездов именин, охотб! и т. д., 
расчистка дорог, облава всеи деревнеб 
на дичБ и мнвгое другое. 
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Потрнсак) 1 цее впечатление произво-1 
дат странзцм книги, где Ходададз оста- 
навливаетсн на охватившем страну 
в конце мировои воинм ужасатошем 
голоде, которБШ ФеодалБНО-помешичБН 
клика ловко сумела испиЛБЗоватБ в HHte- 
ресах обогашенин своего кармана. 

И даже здесБ, говорит Ходададз, на- 
роднБШ «радетели»—персидские прави- 
тели пашли себе источник дохода, и нил- 
iBOHbi голодашших бедннков палижертвои 
нх алчности.ОсновБ1вал комитетБт аблаго- 
творителБноств», бБшшие на самом деле 
комитетами по истребленик) лшдеи, опи 
собирали возле себн в городах бедноту... 
и наживали огромнБШ денБги на кормле- 
нии голодагоших. РетивБш уполномочен- 
НБШ их рБтскали по всеи стране, забиран 
у крестБнн пшеницу и нчменБ. Возра- 
жатБиспоритБ 6 б1ло бесполезно. Хозпину 
зерна приказБтвалосБ везти его в город, 
там ему давали по 50 тунанов за харвар, 
в то времн как зерно ценилосБ в 100. 
ОсталБНБШ 50 шли, как пожертвование, 
в полБзу голодагоших. Тогда, пересБшав 
зту пшенвтту в бидонБ! из под керосина, 
«сиасители народа отправлнли ее в дру- 
гри город, где можно бвтло продатБ ее 
нодороже...» 

Вслед за хишнбтми лапами Феодала и 
пбмешика, к крестБннскому горлу со 
всех сгорон жадно тлнутсн ненасвггнБШ 
ШупалБЦБ! кулака,^ правигелБСтвевного 
чиновника, муллБт и дервиша, словом, 
целои шаики паразитов, цбгоншх му- 

ЖИЧБГО КроВБ. 

На всех зтих нзвах крестБннскои 
доли останавливаетсн Ходададз, и чита- 
телБ начинает с полнои реалвпостБго себе 
представлнтБ кошмарнБ1е условин суше- 
ствиванин персидского кресТБннина, на 


) Автор приводит ввтереснеИшис npnuepu 
девтелБности кулаков-предпривииателеи при сборе 
кетири (стр. 84—87). 


худБге плечи которого обрушилосБтеперБ 
еше новое тнжелое бремн—жеетокии 
зкономическии кризис. 

Интересно также описание жизни 
кочевников и тои двоинои зксплоатации, 
которои они подвергаготсн со сторонБХ 
власти и собственнои ФеодалБно-племен- 
нои верхушки. 

Лрко ВБгрисовБгваетсн все презрение 
и ненавистБ персидского шовинизиа 
в отношении нацменБшинств, всн гнус- 
носгБ политикц натравливанин и прово- 
кации. Приведем, в виде примера, хотн 
6 б 1 следугошук) характернуго цитату из 
рассказа Бахтиара, герон аКрестБннскои 
доли», 0 своеи поездке в одћн из город- 
ских центров. 

кДеревеншина! Курд! Лур! Каза- 
лосБ, они не считагот нас за лгодеи. 
G сквернои руганБГО они толкали кре- 
стБнн, в особенности тех бедннков, что 
нривознт на продажу дрова, уголБ, ове- 
чии помет и дуг (кислое молоко). Вместо 
привета их всгречагот руганБГО, вместо 
гостеприимства и ласки они виднт лишб 
пивки и колотушкц». 

После целого рнда превратностеи 
и несчастии, Бахтиар, доведеннБш до 
отчаннин, вместо того, ЧТООБ! вступитБ 
на нуТБ ревОЛГОЦИОННОИ борБбБ! со своими 
угнетателнми, бежит нз деревни в город. 

Заканчиван книгу и перечислнн все 
те способБГ, какими зта многоголован 
гидра дармоедов, наразитов и прихлеба- 
телеи ВБ1сасБ1вает из крестБннина по- 
следкие соки, Ходададз заканчивает 
свого повестБ следугошнМ) полнб1М самои 
мрачнон безнадежностБГО, восклица- 
ннем: 

«Поистине жизнБ трудншихсн тепе- 
решнеи Персии можно сравнитв с жизнбго 
крестБнн в древнеи Риме... Но у них 
нашелсн вождБ-освободителБ, нашелсн 
Тиберии, которБш посвнтил делу их 
освибожденин всго жизнб. И его страст- 

6 * 
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Hbie призмвБ! и его героизм разбили их 
рабские цепи. У нас же в Персии нет 
никого, кто посмел 6bi сделатв хотб шаг 
к освобождениш своих браткев. И нет 
дла KpecTbHH исхода, и не на кого им 
наденткси, потому что нет и не может 
6biTb надеждн на народнмх „вождеи“, 
KOTopbie думашт толбко о своих парках 
и особнлках«. 

Таким образом, Ахмед Ходададз, 
разочаровавшисв в мниммх «вожднх» из 
чуждмх и враждебнмх классов, прошел 
мимо тои револшционнои борвбм, кото- 
ран, в лице непрекрашамшихсн кре- 
ствннских и племеннвк восстании иуси- 
ливашшихсн организованнмх вмступле- 
•нии растушего промншленного пролета- 
риата (напр., забастовка 1929 г. рабочих 
на англииских неФтнпвхх проммслах, на 
текстилвнои Фабрике «Ветен», рнд перво- 
маиских и других демонстрации и вм- 
ступлении), охватнвает bcio Персик) ба- 
гровнм заревом. 

Просмотрел Ходададз и тех подлин- 
Hbix вождеи трудншихсн масс, которне 
внрасташт из их недр и ведут зти массн 
на револгоционнук) борвбу. 

КнигаХодададзнвлнетсп нркимлите- 
ратурннм документом, свидетелвствук)- 
шим об угнетенности положенин персид- 
ского крествннина, но никакого внхода 
из зтои помешичкеи кабалн он не дает. 

ПоказатБ зтот внход, показатв, что 
зто может бнтБ лишб путБ вооружеаноб 
борвбн персидского крестБннина в сошзе 
и под руководством пролетариата против 
ФеодалБНО-помешичБегб строн и господ- 
ства империализма, путв аграрнои рево- 
лшции—такова одна из важнеиших 
задач современнои персидскои: револго- 
ционнои нролетарскои литературн. 

К сожаленик), в атом направлении 
ничего еше не сделано. Даже рево- 
лшционнни журнал «Сетарз-ие-Сорх» 
(Краснан Звезда) печатает в своем лите- 


ратурном отделе одни лишб стихи, еслн 
можно так вБ 1 разитБсн, чпстр «деклара- 
тиваого» характера. До сих пор нет нн 
однов повест^, ни одного очерка или 
рассказа, которне бн в диалектическом 
единстве изобразили героическук) борвбу 
персидского пррлетариата и крествнн- 
ства против своих классовнх врагов и 
звали бн зти массн на последнкж) реши- 
телБнун) схватку. 

Такан литература возникнет. 

Еше несколБКО слов.—Перевод 
нКрестБннскои доли» внполнен прево- 
сходно. Остаетсн пожелатв, чтобн бнл 
поскорее напечатан другои перевод В. Г. 
Тардова — роман Каземи «Техран-е- 
Мехуф» (Страшнни Тегеран), дашшии 
картину персидского города. 

ЖалБ, что ГИХЛ снабдил «КрестБ- 
ннскук) долк)» совершенно не отвечашшеи 
содержаник) книгн обложков. 

Ф. Ростопчин. 


VViison, Lt.-Gol. Sir Arnold Т. A Biblio- 
graphy of Persia, Oxfordand theClarendon 
Press. 1930. Pp. IX-t-253 in 8°. Price 
20 s. net. 

' Техника библиограФического делЗ, 
шагнула далеко вперед, и мн знаем какие 
требованин Mbi должнн предхнвлнтБ к би- 
блиограФическому труду. Прежде всего, 
долнша бнтБ исклгочена случаиноств 
и должна бнтБ вндвинута целеван уста- 
новка. В библиограФиах, касашшихсн 
Персии, Mbi нуждаемсн давно; все то, что 
имелосБ досих пор,—а зтогобнло оченБ 
мало,—бнло весБма неудовлетворителБ- 
но. Естественно позтому, что, когда 
полвилосБ обгнвление о библиограФии 
УилБсона все ждали с нетерпением по- 
нвленин зтои книги. К сожаленик), при- 
ходитсн признатБЈ что наши ожидавин не 
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оправдалисБ и что изданвал квига не 
ввлветсв библиограоиеи Персии, и пред- 
полагаемБШ второи ее тои не сможет 
исправитБ первБш: работа должна 6бпб 
лачатасовершеннонаново идолжна 6 б 1 тб 
ведева по определенному плану, и то она, 
вероитно, вБЈЛБетсл в гораздо более скром- 
ное предпринтие—материалБтпо библио- 
граФии, которБхе поставнт себе целБш 
исчерпатБ хотп 6 б 1 некоторБхе сторонБ! 
вопроса длн того,что6б] при далБнеишеи 
работе не 6бш надобности возврап^атБсн 
к проделаннобуже работе. 

Как известно, число статеи в перио- 
дическвх изданвнх п сборниках звачи- 
телБно превБхшает число монограФии 
и, кроме того, без специалБНБхх указате- 
леи они ненаходимБх в библиотечнБтх об- 
одих каталогах. Позтому,присоставлении 
спецвалБнои библиограФии веобходимо' 
врервуш головудатБ списоктехпериоди- 
ческих издании, в которБ1х может. 6 б 1 тб 
наидено сколБКО-нибудБ значителБное ко* 
личество статеи по даннои специалБности. 
Зти издаиил и должнбх прежде всего под- 
вергнутБсл обработке. Длн книг должнб! 
6б1тб 'исоолБзованБ! — прежде всего по 
отношениш к странам, имеш 1 ци &1 ор- 
ганБ 1 , учитБ1вашш.ие книжнуш продук- 
циш странБ!,—соответствушш,ие библио- 
графические списки зтих органов, авлнш- 
шцхсн, как и периодические изданин, 
первоисточниками. Затем уже длн целеи 
контролн могут И ДОЛЖНБ! 6Б1ТБ исполб- 
зованБ! библиографии и каталоги би- 
блиотек. Таков нормалБНБш путБ состав- 
ленин специалБНОи библиограФВи. 

К сожалениш, автор библиографии 
Персии не соблшл ни одного из зтих ос- 
НОВНБ 1 Х условии составлении библиогра- 
Фии, не говорн уже о том, что голбш 
алФавнтнБШ список, которБШ дан в первом 
пока изданном томе, еш,е значителБно 
уменБшает возможностб как следует ис- 
полБзоватБ бвблиограФиш. Совершенно ве 


помогашт здесБ случаинБШ заголовкн 
вроде: Arts, Bibliography,Blue Books, Са- 
lendar, Catalogue, Commerce(3 статБи), 
Consular Reports. Изумителен заго- 
ловок Persia and Politics (169—171). 
Далее: Railways, Route, Reisen, Russian 
Doc. on P., Sindbad — из болБШОи лите- 
ратурБ! одна работа Клоустона,— Silk 
Production in Р., Treaties, Travel, Tra- 
vels, Voyages, Letters и Lettres (где 
Фигурирушт Lettres persanes!), Miscel- 
lanea(!), Missions, Parliam. Papers. 

Посмотрим, что говорит автор о сис- 
теме своеи работБГ, после чего дадим при- 
мерБГ, которБ1е покажут случаиностБ 
сообтенного материалгц а следователБно 
и его неудовлетворителБностБ. 

Прежде всего в книге нет точного 
вБшсневин тех вопросов, которБК ка- 
саетсл бнблиограФИН. В предисловии 
и в вводнои заметке естБ несколБКО оченБ 
хороших цитат о полБзе знатБ литера- 
туру Предмета и о значении изученин 
Персии. К сожалениш, зато, как мбх сеи- 
час увидим, нет никакои четкости в ука- 
зании ТОЧНБ1Х задач предпринлтои работБт, 
ибо вот все, что автор сообтает в преди- 
словии 0 задачах его библиограФии: <сПо 
плану зта библиограФин скорее обтан, 
чем специалБнан, н касаетса во-первБ1Х, 
иглавнБш образом, оригиналБНБШтрудов, 
имештп^ прлмое отношевие к Персии, 
ее истории, геограФии, археологии, ее 
народов и главнБгх отраслеб знанин^, 
посколБку они имешт дело с Персиеиили 
касаштсн ее. Во-вторБН, она имеет дело 
с главнББми переводаии на европеиские 
азБЖи оригивалБНБтх персидских квиг 
и писании. В-третБих, в более ограничен** 
вои мере, с библиограФинми и писанинии 
0 персидскои литературе, религинх и т. д. 
За зтими последними пределами персид- 
скан литература и сочиненин на персид- 

^ ЗдесБ разумеетск совершенно случабнан 
и краине скуднан лнтература по естествознаник). 
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ском кзБше не находнт себе места в бн- 
блиограФии или лишб случаино упоми- 
нак)тсл», 

Врнд ли какои-нибудБ библиограФ 
согласитсн с автором, что зто план библио- 
граФии Персии. Если к зтому добавитБ 
два указанин из «Вводноизаметки» о том, 
что в библиограФИШ „в известнои мере“ 
вклшчена и литература по странам у Пер- 
сидского залива, и о том, что автор не 
дает списка своих источников, то нсно, 
что с библиограФическои точки зренин 
библиографин носит случаинБШ характер 
и влучшем случаеможетсчитатБСП лишб 
материалом но библиограФии Персии, 
тоже, притомј случаинБш. СсБШка ав- 
тора на Orientalische Bibliographie, М. 
Schwab-Bibliographie de la Perse (Pa- 
ris, 1875), List of \\Гогк8 in the New 
York Public Library relating to Persia 
1915, Bibliographie G6ographique и на 
каталоги BritishMuseum, Royal Geogra- 
phical Society, Royal Asiatic Society, 
School of Oriental Studies не изменншт 
дела, так как зти издавии имешт, глав- 
НБш образом, лишБ контролБНБШ ларак- 
тер дли даннои работБ! и отншдб при- 
том не исчерпанБ!. Мбх видии, таким 
образом, что автор не пошел путем систе- 
матического собиранин материала и не 
ноставил ТОЧНБ 1 Х границ своеи работе. 
РезулБтат получилсн позтому весБма мало 
удовлетворителБНБШ. 

Л попБиалсн просто наудачу взнтб 
работБ! разнБК авторов, притом из- 
даннБ1х в развое времн в разнБ1х странах; 
всшду оказалисБ самБШ непоннтнБш про- 
пуски, почему-то приведена одна работа 
одного автора, а о других его работах 
ничего не сказано. Взнта случаино статБн 
из сборника или журнала, другие статБи 
которого почему-то оставленБ! без вни- 
манин. Становитсн прнмо непоннтнБШ, 
каким способом автор составлнл свош 
библиографиш. 


ВозБму на ВБ 1 борку по алФавиту. 
СтатБн Arts. Указано 4 статБИ, совер- 
шенно случаинБш, скорее технического 
характера. Как зто поннтб? Важнеишик 
персвдскии словарБ Asadi не упомн- 
нут ни под автором, ни под издателем 
(Asadi’s Neupersisches Worterbuch Lu- 
ghat-i Furs... hrsg. von P. Horn. Berliu. 
1897), зту судБбуразделнети рнддругих 
персидских словареи. Bartholomae Chr. — 
нз несколБких деснтков работ зтого изве- 
стнеишего ираниста, относншихсн к пред- 
мету бнблиографии, названБХ почему-то 
всего 3 (ср. библиограФиш А. А. Фреи- 
мана,Иран, I, 201). Bartholomaei, ко- 
торБш обнзателБно должен 6 б 1 л 6 б 1 тб упо- 
мнн)т по линии нумвзматики, отсутствует. 
Как увидим далБше, нумизматике вообше 
не повезло. Barthold V. V.— оплтб из 
десатков важнеиших трудов зтого круп- 
неишего ученого названо 6! При зтом, 
классическии труд его по Туркестану 
назван лишб в англииском нереводе 
1928 г. Bertels Е. и Berthels Е.— 
представлншт из себн одно лицо, из- 
вестного знатока Персии Е. 3. Бер- 
телБса, причем из многочисленнБТх его 
работ названБ! лишб 2, и даже не уцо- 
мннут его „Очерк истории персидскои 
литературБх", Ленинград, 192f8, где 
автор бвблиографии нашел 6 б 1 о 6 илбнб 1 # 
материал длн пополненин ее лакун. 
Bibliography — опнтб непоннтнБш об- 
разом почему-то помешено толбко 3 
названин: Orientalische Bibliographie, 
1887—1915, List of works,etc. в Нбш- 
Иоркскои библиотеке, которан указана 
во вводнои заметке и Orientalische Lite- 
raturzeitung, 31styear (1928). Чтб автбр 
хотел датБ?Неможетже он незнатБ, что 
естБ рнд других обпда библиограФии, где 
можно наити литературу по Персии. Здесв 
же ссБЈЛка на Catalogue и на несколБко 
случаинБЈХ имен авторов библиограФии. 
Под Catalogue указана ничтожнан частБ 
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известнБ]х и в обп^еи шпроко доступнБИ 
каталогов рукописеи. Неужели автор не 
считал себн обнзавнБ 1 м здесв по- 
ТРУДИТБСН СОбраТБ ХОТН бБ1 с некоторои 
полнотои литератЈру вопроса? Dalton, 
Treasure of the Oxus — нет второго, до- 
полневного издаиин. В. Dorn, Е. Dro- 
uin — неполнБШ спвскиработ. Duncker 
М., Geschichte des Alterthums, совер- 
шенно устаревшан, почему-то вазвана, 
таких сочинении обшего характера де- 
снтКи, а историн 3. Меиера не упомннута, 
указана всего одна его неболБшан статБн, 
Под Е совсем не указанБ! две чрезвБхчаиио 
ценнБ 1 х работв! В. А. Збермана: «ПерсБ 1 
среди арабских позтор зпохи Омеиндов» 
(ЗКВ, II, 113—154)и«АрабБ1 иПерсв! 
в русскои поззии® (Восток, Ш, 108— 
125), обе статБИ с обилБНОи библиогра- 
Фиев, которан оченБ пригодиласБ 6 б 1 
автору разбираемоА нами книги. Fa|co- 
ner F. — указана одна статБн, не ука- 
зана статБн его о Kit4b-i-Sindhad (As. 
Joum., XXXV и ХХХУ!, 1841), хотн 
она упоминаетсн в цитируемои автором 
квиге Clouston’a. Зтому лк)бопБггнему 
произведеник) персидскои литературв! не 
посчастливилосБ, как и многим другим 
в разбираенои библиограФии. Великому 
нозту Персии Фирдауси тоже не повезло: 
из почти необБнтнов литературБ! о нем 
взнто случаино 8 названии! Не указан 
даже сушественнеишии труд Th. Noel- 
debe, DasiranischeNationalepos, и даже 
не упоминаетсн о 10суФе и Зулеихе Фир- 
дауси;неупомануто и издание Vullers’a 
Shahn^mah. Под тои же буквои F mbi 
наидем Fakhrud Din. Wis o Ramin, a ro- 
mance of ancient Persia, ed. hy W. N. 
Lees and Ahmad Ali, Calcutta, 1865. 
Врнд ли правилБно так не точпо цитиро- 
ватБ— al-Fakhri al Gurganl. Об зтои 
замечателБнои позме, трактукзшеи тему 
Тристана и Изолбдб!, сушбствует целаи 
литература, следов которои mbi однако 


не находим в нашеи библиограФии. Лго- 
бимцу Персии ХаФизу (Hafiz) отведено 
4 опнтБ случаинБ 1 Х названин. Рндом 
курвез: Hafiz Abru. Geographj. Exists 
only in PersianMs.(BritishMuseumCopy 
Ог. 1577). Почеиу автору понадобилосБ 
вБцелитБ одного автора, когда естБ сотни 
персидских авторов, которвш еше не из- 
да 1 Љ 1 ?ЕслибБ 1 автор составлнл свок) би- 
блиограФик) систематически, а не совер- 
шенно случаино, от него не усколБЗнула 
бБ 1 статБн В. В. ВартолБда: ХаФизи- 
Абру и его сочиненин (Сборн. ст. учени- 
ковВ.Р. Розена,СПб., 1897, 1—28);из 
нее он узнал 6 б 1, что ХаФизи-Абру автор 
не толБко геограФического сочиненин, но 
и исЈорического. Конечно, ссБ 1 лке на 
рукописБ не место в разбираемои библио- 
граФии, зта ссБмка лишнее доказателБ- 
ство бессистемности труда. Haug М. — 
известнБш исследователБ парсизма и пех- 
левииского нзБша представлен, почел^у-то, 
опнтБ однои работои, хотн оченБ iierKO 
наити ССБ 1 ЛКИ на его трудБ!. Образчик 
небрежного цитированин: Lerch. Izsle- 
dovanija, St.-Petershurg, 1856(Contains 
a hihliographj of Eurdistan, vol. I. 
pp. 5 —1 9). Зто опнтБ единственнан 
ссБ 1 лка натрудБШ. И. Лерха; настоншее 
заглавие: «Исследованин об иранских 
Курдахиихпредках, севернБш Халденхв 
Книги I, П, Ш, 1856—1858. Русским 
авторам, которБК, как известно, в лите- 
ратуре по Персии много, не повезло: 
Н. Л. Марр соедвнен воднолицо ссвоим 
СБ 1 НОМ К). Н. Марром в N. Yuri Магг, 
которому приписано 2 труда, пз которвш 
Фактически один принадлежит Н. Л., 
а другои К). Н. ; надо прибавитБ, что 
и у того и у другого имеетсн рнд раббт 
по Персии, а не по однои работе, как 
указано здесБ. Наш известнБШ нумизмат 
А. К. Марков (Markoff А.) предста- 
влен Уоже всего однои работои. Нумиз- 
матике, как мб 1 упомннули вБПпе, не по- 



88 


БИБЛИОГРЛФИЕ ВОСТОКЛ, БШ. 1 )1932) 


везло. Под Paruck, Furdoonjee D. Т. 
(надо J) упомннуто толбко Sasanian Coins, 
Воткау, 1924, между тем как уже 
в 19 21 г. тот же автор ввшустил: Biblio- 
graphy of Sasanian Numismatics, J. and 
P. As. Soc. of Bengal, n. s. XVII, Ла 1, 
101— llGjKOTopaa потом вошлавболБ- 
шои его трудибБЈлаобстонтелБнорецен- 
зирована Р. Фасмером (ЗКВ, II, 
197—200, 1926). У известного нумиз- 
мата Е. Thomas’a пропушена среди 
других важнаи pa6oTa:Contributions to 
the numismatic history of the early mo- 
hammadan arabs in Persia, на отсутствие 
которои и у Paruck указБшает Фасмер^ 
Не может не поразитБ вснкого хотб не- 
сколБко зеакомого с историеб изученин 
Персии и ее избјков полное отсутствие в 
библиографии имени К. Г. Залемана, 
одного из крупнеиших авторитетов в об- 
ласти среднеперсидского и первого зна- 
тока персидскои лексикографии, тем бо- 
лее, что К. Г. Залеману принадлежит це- 
ЛБш рлд списков и описании персидских 
рукописеи и что он одно времи вел длн 
Deutsche Morgenlandische Gesellschaft 
обзор литературБ! по Ирану. Такие про- 
пуски абсолмтно необгнснимБ! и недо- 
пустимБ! в библиограФии Персии. 

Наши Фактические замечанин носет 
сознателБНО случаинБш характер, что 6 б 1 
показатБ, что куда ни обратитБСн в би- 
блиограФии сзра А. Т. УилБсона, мб 1 
встречаемси с самБши нежелателБНБши 
пропусками. Иначе 6 б 1 тб не могло: кби- 
бдиограФии надо подходитб системати- 
чески и с хорошим знанием предмета. 

Что 6 б 1 дополнитб разбираемуш библи- 
ограФик) повадобилосБ 6 б 1 ве менее ве- 
сколБких томов обгеманастоишеготруда, 
и потому мБ 1 не считаем слишком суровБш 
наш ОТЗБ 1 В, что и посде ВБ 1 хода в свет 
книги сзра А. Т. УилБсона библиограФии 
Персии даже епде и не начата. Надо на- 
дентБси, что наидетсн все таки иранист. 


которБш приметсл за дело систематическн 
и даст нам хотб материалв! дди библиогра- 
Фии Персии, итозтобудетделоне легкое. 

Что хорошие, и потому и оченв полез- 
НБ 1 е библиограФии можно составлитБ 
и что они составлнштсн,—поатому пре- 
краснБШ примером может служитБ цен- 
нан работа Е. К. Бетгера. »Росписб 
статБнм и заметкам по археологии и исто- 
рии Среднеи Азии, помеш,еннБ 1 м в газете 
»Туркестанские Ведомости» за времн 
ее су 1 цествованин (28 апрелн 1870— 
15 декабрн 1917)»,напечатаНнан,в книге: 
«В. В. БартолБду. Туркестанские 
друзБн, ученики и пОчитателн®, Ташкент, 
1927 (Обш;ество длл изученин Таджики- 
стана и иранских народностеи за его пре- 
делами), стр. 481 —515. Автор зтои важ- 
ноЗ частичнои библиограФПи предпринил 
и составление исчерпБ 1 ваи> 1 цего указатели 
ссТуркестанских Ведомостеи» в намечен- 
ВБ 1 Х им научнБ]х дисциплинах и стал таким 
образом на единственнБш правилБНБш 
путБ к подготовке среднеазиатскои би- 
блиограФии. Он же сделал доклад ссНа- 
суш,нБ 1 е задачи среднеазиатскои библио- 
граФии» на Первои Среднеазиатскои 
конференции по изученишпроизводителБ- 
НБ 1 Х сил в апреле 1926 г.,вТашкенте 
(СМ. ССБ 1 ЛКИ, 1. с., 481). 

Мб 1 6 б 1 поеоветовали автору библио- 
граФии Персии познакомитБСн с библио- 
граФическоЗ работои Е. Г. Бетгера 
и тогда может 6 б 1 тб он согласитсн с пра- 
вилБНОстБК) нашего отзБша. 

Сергеп Олгденбург. 


Macmunn, G. Afghanistan from Darius to 
Amanullah. London. G. Bell & Sons. Ltd. 
1929, XII-t-359 стр., 24 фот., 8 карт 
в тексте и 1 прилож. 

ПервБШ понвившиесн в Европе ра- 
ботБ1 по Афганистану бвии ввшванБ! 
кровавБШИ со 6 б 1 тинии, разБшравшимиси 
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там в резулБтате столкновенин аФганцев 
е наступавшим из Индии британским 
иипериализмом. С тех пор Англин зорко 
следила за «Фортом», охраннвшим индии- 
ские границБ! от наступленин царскои 
России, и почти все важнеишие со 6 б 1 тин 
тотчас же вБтзБхвали отклик в англиискои 
литературе об Афганистане. Не удивн- 
телБно позтому, что и поеледнее вос- 
стание, завершившеесн отстранением 
змира АмануллБ^ ВБШвало понвление 
8 свет нового толстого тома, посвнш;ен- 
ного старои, но не терншшеи актуалБно- 
стн теме. 

Автор книги, подобно бОЛБШИНСТВу 
<жоих предшественников, — военнБш, от- 
ставнои генерал. Зто обстонтелБство не 
могло не отразитБсн и на содержании 
книги, которал, в резулБтате, главное 
вниманиеуделнет военнои истории и в осо- 
бенности подробно освевдает последние 
воинБт, обсуждан иалеишие детали так- 
тического характера. Несмотрн на не- 
сколБко претенциозное название—«От 
Дарин до АмануллБХ«, старан историн 
внимание' автора привлекала весБма 
мало— eS всего на всего посвншено 
толБко 35 страниц; уже четвертан глава 
говорит 0 Формировании нового Афгани- 
стана. Истории предпослан неболБшои 
очерк Физическои геограФИи. Едва ли 
нужно говоритБ 0 том, что издожение 
истории не может претендоватБ на ка- 
кое-либо научное значение. 

Как и всегда, мбј имеем исклгочи- 
телБно историк) отделБНБТх династии; о 
нричинах тех или инб1х Фактов автор 
умалчивает или приписБшает их «жела- 
нин))) Toro или иного персонажа. Обгнс- 
ненинстрадаготвелиЕОи наивностБН). Так, 
НОХОДБ 1 Махмуда из РазнБ! в Индин) 
обгнсннготсн «набожностБН)» великого за- 
воевателн и стремлением насадитБ по 
всему миру правоверие. Если приннтБ во 
вниманне, что даже старБш персидские 


историЕи сумели разглндетБ истиннбш по- 
бужденин Махмуда—желание ограбитв 
сказочнун) страну богатства, то нелБзи 
не удивитБСН такои доверчивости автора. 
Изложение новои истории с момента вме- 
шате.тБства Англии в аФганские дела нвно 
преследует толбео одну целБ—во что 6 б 1 
то ни стало вБхгородитБ англииское ко- 
мандование и доказатБ, что все бессмБш- 
леннБШ жестокости и варварства вроде 
уничтоженин знаменитого кабулБского 
базара и увозаизвестнБш ворот из ГазнБД 
с целБН) вернутБ их по принадлежности 
уже давно несушествумшему храму 
в Сомнате, 6 б 1 ли вполне обоспованБ! и 
необходимБ!. Бесчисленное множество 
раз повторнетсн поговорка »Afghan-be 
lman», аФганцБ!, мол, коварнБх и иначе 
с ними нелБЗн и поступатБ, ибо довернтБ 
их готовности надетБ на себн нрмо нелБзн. 
НаиболБшии интерес представлнмт 
главБ!, посвншеннБте последним собБхтиим, 
и, в особенности, далБнеишим перспекти- 
вам. Падение ДмануллБ! обхасннетсн 
краине просто—молодои человек на- 
бралсн болБшевистского духу, захотел 
подражатБ турецкому коллеге, вот народ 
и возмутилсн. 06 зкономическои под- 
кладке восстанин ни звука. Глава о пре- 
спективах, как и следовало ожидатБ, 
не могла обоити молчапием вопроса об 
отношении к Советскому Сомзу. Автор 
утверждает, что «теперБ гораздо хуже; 
вместо приближамшеисн к Оксусу често- 
ЛЕобивои царскои России,в!Б 1 имеем группу 
Советов, за которои стоит горБкоеј 
неутомимое, не знашшее устали желание 
ра.зорватБ все то процветание (раз- 
рндка мон, Е. Б.), которое зашишает 
«Рах Britanriica)). 

К сожалеаин), автор не понсннет 
толБКО, ЧБе процветание? Можно поду- 
матБ, что в резулБтате британскои опеки 
процветашт подвластнБШ еи колонии и 
полуколонии. Советскии Согоз автор 
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обвиннет в желанвн возбудитБ вацменв- 
шинства по ту сторону Аму-дарви, но 
признает при атом, что «турецкое и тад- 
жикское население вполне готово к сове- 
тизации». Рлдом с зтои Фразои звучит 
необнчаино комично утверждекие, что 
термин ссбасмачи», означак) 1 Ции ссразбои- 
ник, грабителв«, бмл скоро приннт как 
синоним борца против несправедливои 
власти и сделалсп почти сиконимом араб- 
ско mujahid, свнвденнБШ воин, творл- 
шци jihad. Если автор почерпал свои 
виФормации у почтенного Сеид Алимхана 
и его СВИТБ 1 в АФганистане, то, пожалуи, 
в их глазах басмач деиствителБно « 60 - 
рец за правое дело». Но н думак), что 
если 6 б 1 автор квиги проехалсн no 
Среднеи Азии, то он убедилсл 6б1, что 
васеление отнк>дб не склонно расцениватБ 
басмачеи как сссвнтбјх лшдеи«, а боретсн 
с ними достаточно знергично. Глава о 
перспективах заканчиваетси утвержде- 
пием, что длн Афганистаиа 6б1ло бБ 1 «бес- 
конечно лучше сохранитБ характер тео- 
кратического государства с мусулБман- 
вкои организациеио (стр. 341). Автор 
не совсем точно ВБфазил свок) мбшлб: 
надо полагатБ, что ато будет бесконечно 
лучше не длн Афганистана, а длл Ан- 
глии, которан, впрочем, по утвержде- 
ник) автора «всегда заботиласБ и ne- 
класБ 0 мусулБмавских государствах». 
Зтих замечании вполне достаточно, что6б1 
определитБ основное задание книги — за- 
ШИТБ 1 интересов британского империа- 
лизма и, притом, зашитБХ именно слишком 
прнмолинеинои, и потому доволбно неу кл н)- 
жев. Научнан ценностБ книги краине 
иала. ОтделБ!, посвншеннБш зтнограФи- 
ческим наблгоденинм, скуднБ! и жидки и 
не идут далБше заметок туриста, свБГООка 
смотрншего на вковарпБхх дикареи». Не 
совсем благополучно дело и с восточнб1ми 
цитатами. Так, по указаниго автора, аФга- 
нец, проезжан мимо кладбиша, говорит 


ва звучном арабском нзБЈке «As-Selaam 
alaicum ahl-i Kabool! Peace be with you. 
0 dwellers in the tomb» (стр. 295). 
К сожаленик), наличие изаФета показБ!- 
вает, что зта Фраза не столбко арабскан, 
сколБко персидскан, а во-вторБ1Х, ahl-i 
Kabool —может значитБ толбко «жители 
Кабула»; очевидно, что словечко попало 
сгода вместо kuboor — могил.' Не- 
которуго ценностБ могут представлнтБ не- 
болБШие заметки о нрироднБгхбогатствах, 
состоннии дорог, импорте и зкспорте, 
хотн, конечно, нелБзн 6б1тб увереннБш 
в их точности. 

В обшем, можно сказатБ, что длн со- 
ветского читателн книга зта едва ли мо- 
жет представлнтБ интерес. Рекомендо- 
ватБ ее иожно толбко специалистам по 
военному делу, которБШ, может 6б1тб, 
смргут взвлечБ из нее кое-какие полез- 
нБ 1 е сведенин относителБно условии, в ко- 
торБ1Х протекали и протекагот военнвго 
деиствии на территории Афганистана. 

Е. Бертеш. 


Радциг, ПроФ. Н. И. Дишле в Индии (1722— 
1754). Страница из истории Француз- 
ского империализма ХУШ века. Лро- 
славлБ, изд. Лросл. Педагогического 
института, 1929, 148 стр. (тираж 
700 зкз.). 

«Труд» проФ. Радцига, нашедшни 
свое воплошение в изданноб со множе- 
ством опечаток книжке, конечно, не 
заслуживал рецензии, ибо жестоко оши- 
бетсн тот, кто хотел 6 б 1 наити в зтом 
реакционном материале хотб что-ни- 
будБ, проливагошее свет на. «страницу 
из истории Французского империализма 
в XVIII в.». 

Но автор имеет смелостБ сеичае, 
в свете разворачивагошихсн колониалБ- 
НБ1Х револгоции, рассуждатБ по вопросам 
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возникновенин и развитин капиталисти- 
ческои коЈониалБнои зкспансии на Вос- 
токе в таких тонах и с такои методоло- 
гиеи, KOTopbie должнб! бмтв беспош;адно 
разоблаченБх. 

На первои же странице своеи книги, 
буквалвно с третвего слова, он делает 
весБма знаменателБнук) и отн10дб не слу- 
чаинун) сноску. Вот она целиком: «Тер- 
мин «империализм» беретсн не вленнн- 
ском понимании (см. В. И. Ленин. Импе- 
риализм какпоследнибатан капитализма), 
а в смБШле вообше колониалБнои акспан- 
сии». На всем протнжении своеи «ра- 
ботБ1» автор самБш честнвпм образом 
оправдБ1вает зту свон) первук) сноску. 

Первое впечатление, которое полу- 
чаетсн от чтенин работБх проф. Радцига, 
таково, что Французскии «империализм 
XVin века» имеет к его теме весБма 
отдаленное отношение. 

В первои главе книжки, даван сводку 
источников по своему предмету и говорн, 
в частности, о своем основнои автори- 
тете — Французском историке Мар- 
тино, от которого он, между прочим, 
почти без измененин заимствовал не 
толБКО название своеи книги, но и rpa- 
НИЦБ 1 темБТ, — проФ. Радциг замечает: 
«И, может 6 б 1 тб (!), единственное, чего 
не вовлек Мартино в цоле своего изуче- 
нил,—зто зкономич. и обгце-политич. 
обстановка в Евроне и колонинх, кото- 
ран способна обЂнснитБ и саиБ1и подЂем 
франц. империалистич. усхремленин в по- 
ловине XVlil в., его столкеовение и его 
почти п))лнун) неудачу. Подходн к инте- 
ресук)ш,еи нас проблеме именно с зтои 
сторонБ!, МБ1 доскажем, чего не затронул 
в своем обширном труде Мартино» 
(стр. 18).^ 

ЧтОбБ! ДОЛГО Не ИСПБ1ТБ1ВатБ ЛК)б0- 

цБ1тства читателн, а также подготовитб 

1 Все сокра 1 цениа слов воспроизвоАвм no под- 
линникЈ. Д. С. 


его к тому, с какои именно сторонБ! под- 
ходит проФ. Радциг к интересумшеи его 
проблеме, mbi открвшаем книгу на пред- 
последне^ странице и там читаем сле- 
душвдее место: 

»Францин половинБ! XVni в. не 
имела развитои промБшленности, не ну- 
ждаласБ в обширнБ 1 х рБшках сбБ 1 та. С нее 
оказалосБ достаточнБШ и того урезанного 
колониалБного домена, которБШ осталсн 
в ее руках после 1763 года... Средн 
специалистов [?]раздавалпсБ голоса, что. 
аоднои торговли с Левантом вполне до- 
статопно длн нации...« Публицистика ме- 
трополии путаласБ в противоречинх, когда, 
прИХОДИЛОСБ ГОВОрИТБ 0 колонинх и са- 
мБ 1 е крупнБ 1 е, теоретически продуманнБ^е^ 
планБ! казалисБ опаснБши и позорно бро- 
салисБ». 

«ПромБ 1 шленное слабосилие Франции^ 
и идеологич. раздвоенностБ [?] между 
нолитикои колониалБного расширенин и 
политикои европеиского завоеванин —> 
легко давали картБ! в руки ее сопер- 
нице — Англии. В Англии, как раз, про- 
МБ 1 шленностБ в половине XVin в. уже 
начинала чувствоватБ грндувдии подт^еи. 
Вожделенин насчет континента делалисБ 
слабее, а колониалБНБШ горизонтБ! начи- 
нали освобождатБсноттумана передвзо- 
рами морнков-проФессионалов и бес- 
ПОКОИВБ 1 Х обладателеи капиталаА- 
(стр. 145—146). 

Зто все. Кроме смеси обвдих мест, 
могувдих 6б1тб взнтбши из лвдбого попу- 
лнрного учебника истории в «идеологич. 
раздвоенностиа, между заметно-непри- 
ВБ 1 ЧНОИ длн авторапопБ 1 ткои приблизитБсн 
к марксистскому освевденик) вопроса и 
грустнБШ его сожалением в отвошении 
к лк)днм, «не поннвшим« всеи нужности, 
«самБ 1 х круппБ 1 х и теоретически проду- 
мавнБ 1 х плановп колониалБНОго гра- 
бежа,—МБ 1 ничего не находим не толбко 
на зтих последних страницах, но и ва 
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BceS книге. Что mbi не вБ 1 думБ 1 ваем на- 
шего обвиненин ни в однои его части — 
читателБ вскоре убедитсн. .Mbi предло- 
жим его вниманин) следумвдун) цитату 
из «труда», где автор такии образом 
обЂнсннет прнчинБ! колониалБнои зкспан- 
сии европеиских государств XVIII в.: 
^Под влиннием роста населенил и диф- 
Ференциации его потребностеи, с одноб 
сторрнБ!, а с др. под давлением апнети- 
тов ^капитала, расправлнвшего свои мош- 
MBie шупалБЦБ!,—европеицБ! перестагот 
уже удовлетворптБсн теми пределамн за- 
морского мира, которБШ образовалсн при 
преемниках Колумба и Васко-да-Гамвр 
(стр. 18) и далБше: «Тнга в зкзотич. 
странБ! вБ 1 растает с начала XVIII в. еш,е 
всилудвух обстонтелБСтв: страстБкобо- 
гашениго, к аншотажу охватБшает в зто 
времн многие европеиские стравБ!. Зго 

е ОДНОИ СТОрОНБ!. С ДруГОИ — ВОИНБ1 Лго- 

довика XIV обнаружили в Европе болБ- 
шуго трудностБ территориалБНБ 1 х захва- 
тов. Воина из ЕвропБ! переноситсн в ко- 
лонии»(стр. 19—20). 

ЧитателБ, наверно, уже успел заме- 
титБ, что здесБ не толбко в одну кучу 
на равнБЈХ правах сваленБ!, в качестве 
причин, и рост населенин, почему-то не 
приводившии к колониалБНБ1М захватам 
на двавека ранБше,и также неизвестно, 
почему возникагошан страстБ к денБгам 
и «расправлнго1ции свои мо1ЦНБ1е ш;у- 
палБЦБ! капитал», ни в какуго видимуго 
свнзБ с зтои страстБГО не поставленнБШ,, 
и ОПБ 1 Т европеиских b'ohh. 

ЧитателБ также заметил уже, что 
в обеих цитатах отсутствует совершенно 
Јказание на качественнун) характери- 
стику капитала и совершенно не упоми- 
наетсн такан категорин, как первона- 
чалБное накопление, поннтие которои 
давно уже прочно вошло в инвентарБ 
марксистскои методологии истории. И, 
чтобБ! не показатБСн голословнбш, нам 


ПрИХОДИТСН ЗаНВИТБ, ЧТО аТО И ПОДОбНБШ 
ему поннтин и категории совершенно не 
встречаготсн во всеи книгенашего автора, 
а самое слово «капитал» нвлнетсн в неи 
редчаишим гостем. И зто—несмотрн на 
то, что саман тема проФ. Радцига естБ 
не что иное, как специФические ФормБ! 
продвиженин Французского торгового ка- 
питала па Восток в условинх приближа- 
гошеисп В 0 ЛНБ 1 великои Французскои ре- 
волгоции.^сли 6 б 1 наш автор попБ 1 талсн 
зто поннтБ, если 6 б 1 он не на словах, а 
на деле поставнл 6 б 1 себе задачеи «до- 
сказатБ», то «может-бБ 1 ТБ единствениое», 
чего не сказал Мартино, картина полу- 
чиласБ 6 б 1 инан. 

Нарастание классовои борвбБ! во 
Франпии XVIII в., приведшее в конеч- 
ном счете к 1789 году, безусловно отра- 
жалосБ на колониалБНОИ политике в смб1- 
сле ее «непониманин» правителБСТвом 
»старого порндка«, о чем так сожалеет 
Радциг (ни словом, конечно, не указБшан 
на то, что именно с таким правителБ- 
ством имел дело колониалБИБш практик 
Дгопле); зтот классовБш переплет должен 
6 б 1 л пронвитБ себн и внутри самих 
французских колонии в Индии, как зто 
имело место на Леванте.^ Так, напр., 
в тех-же материалах, которБ 1 ми полбзо- 
валсн и Радциг, мбх находим, что Лабур- 
донне, один из соперников Дгопле, всту- 
пает с последнимв конфликтнатомосно- 
вании, что «он (Лабурдонне) не хотел, 
что6б1 им командовали торговцБ!«.® Бур- 
жуа.знБ 1 и проФессор Лависс дает нашему 
автору в руки нитБ, идн за которои он 
МОГ бБ 1 ВСКрБ 1 ТБ классовуго сутБ «ссор» 
внутри французскои администрации 
Индии. 


1 Cif. 2-fl том аТрудов I-ft Всесогозн. Конф. 
ист.-марксистов». Доклад 0. ВаАнштеина аФранц. 
ToproBue коловии на Леванте ори старом порвдке 
и в зпоху револк)ции н. 

2 Е. Lavisse. Histoire de France, т. VIII, ч. 2, 
стр. 161. 
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Но все ато совершенно чуждо нашему 
автору, и позтому он беспомо1Цно пу- 
таетсл в психологических переживанинх 
своих героев, в различнвЈХ вобгектив- 
НБ1Х обстонтелБствах», не показБшан нсно 
истиннун) сутБ зтои обгективности, 
а чанде ограничивансБ простои на нее 
ССБ 1 ЛКОИ. Длн проФ. Радцига причина ги- 
бели колониалБНБ 1 х планов Дгопле лежит 
в «бездарности» правителБства Љодовика 
XV и в вепониманин значевин Ивдии 
Французско-индиискои Бомпанпеи. Пра- 
вда, аобгективностБА вашего автора ве 
позволиет ему взвалитБ вск) ответствен- 
ностБ на праввтелБство: «ПризнатБ в кру- 
шении Франц. империи в Индии ошибки 
тогдашнего правителБства и даже отча- 
сти и всего обшества зто, в конечном 
счете, значит сннтб частБ ответствен- 
ностистого человека, историеи которого 
МБ1 занитБ1» (стр. 16). 

Такова главнан поправка «беспри- 
страстного историка» Радцига к лице- 
приптнБЈм буржуазнБШ ученБш, в своих 
трудах держаш.вхсн узкого оправданин 
или восхваленин какон-либо однои сто- 

Р0НБ1, 

Полнан чуждостБ марксистскои по- 
стаповки вопроса длн Радцига сказв!- 
ваетсн нетолБковтом,что онигнорирует 
классовБШ отношснин и деиствителБнуш 
зкономическуш сутБ проблемБ!, открБшан 
нам встраницу Французского империа- 
лвзма»; он всеи своеи терминологиеи по- 
казБ1вает полное незнакомство с мето- 
дами марксистского исторического иссле- 
дованин. 

РассказБшан об зпохе развитпн бур- 
жуазнБЈХ отношенни, он ни разу, на всем 
протнжении своеи кииги, не упоминает 
нмени буржуазии. Французские про- 
светители зачислпштсн им без далБнеи- 
ших околичностеи по ведомству «евро- 
пеискои интеллигенции ХУШ в.»(стр.9). 
Говорн 0 вмешателБстве государства 


в дела торговБ 1 х компании, вБхражав- 
шемсн в контроле их делтелБности и на- 
значении чиновников, он указБшает, что 
такое положение Беш,еи »казалосБ стес- 
нителБНБВ! уже лшднм ХУП в.». Чта 
ато за «лшди» XVII века—остаетсн 
таинои. ОписБшаи вражду, вспванувшуш 
между двуми Французскими администра- 
торами в колонинх — Дшпле и Лабур- 
донне, наш автор, упоминаи о ролив зтои 
борвбе служебного местничества и пре- 
пирателБСтв о старпшнстве и чинах, — 
пишет: «И самБш конфликт Дшпле — 
Лабурдонне, в известнои степени, обу- 
словлен именно зтим психологическим мо- 
ментом)) (стр. 65). 

Зта свободнан игра лиц и характеров 
занимает у Радцига настолБко важное 
место, что представлиетсн единственнои 
причинои всех превратностеи Француз- 
скои колониалБнои политики в Индии. 

' ВБ 1 ше МБ 1 указали, что проФ. Рад- 
циг оченБ не лшбит оперироватБ такими 
поннтипми, как, напр,, класс. Мбх должнм 
« зтому датБ некоторуш оговорку. Зто 
слово в книжке проФ. Радцига mbi обна- 
ружили, правда, употребленное один един- 
ственнБш раз, но зато в обстановке, про- 
ливашшеи, по нашему мнениш, некоторвш 
свет на нелшбовБ нашето историка к марк- 
систскои терминологии. Характеризуа 
состонние индиискои обп^ественности 
в зпоху исследуемБ1х им со6б1тии, —проФ. 
Радциг пишет: «Все зто пестрое населе- 
иие отличалосБ между собои не толбко 
происхождением, нзбшом и религиеи, — 
оно вдобавок распадалосБ на непримири- 
MBie между собои классБ!, вследствие 
чего не в состоннии 6 б1ло вБ1растж 
до идеи отечества и добиватБсн обш,еи 
независимости» (стр. 24, подчеркнута 
нами. Д. С.). ЗдесБ нам важно не то, что 
наш «проФессор» в своеи поистине свн- 
тои методологическои беспомошности не 
отличает классов ФеодалБного обш,естца. 
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деиствителБно ее сложившегосн евде в на- 
цин), от классов обп^ества буржуазного. 
Нам просто интересно, как при такои об- 
1 цеи и категорическои постановке во- 
цроса, проФ. Радциг обгнснит идек) оте- 
чества и борвбу за независимостБ, до 
KOTopbix доросла классован Италин, бо- 
ровшаисн против господства австриицев 
в середине XIX в. Неизвестно также, 
как может буржуазин, нвлнгопдансн ти- 
пичнБш классом, имек)Ш,ап непримири- 
мого антагонвста в лице класса проле- 
тариата, 6 б 1 ТБ наиболее нркои носителв- 
цицеи идеи националБнои независимссти, 
начинал с зпохи складвшанин буржуаз- 
ного классового государства. Наконец, 
нашему историку вфранцузского импе- 
риали.ша XVIII в.» просто ствадно не 
внатБ, какое значение получило слово 
«нациа» и какои смб1 СЛ вкладБшалси 
в слово сспатриот® вовремп Великои Ф[)ан- 
цузскои револгопии, нвившеиса, как из- 
вестно, вБфажением ожесточеннои клас- 
еовои борБбв!. Нам важно здесБ отметитБ 
тон проФессорскои неодобрителБности 
к обш,еству, «вдобавок» ко всем бедам 
распавшемусн на непримиримБте 
классБ!, что и помешало ему дорасти до 
таких ВБ 1 СОКИХ идеи, как отечество и 
борБба за независимостБ. ПустБ читателБ 
не подумает, что мбх клевеш.ем‘ на поч- 
тенн >го проФессора, последнеи своеи Фра- 
зои обвиннн его в неисторическои поста- 
новке вопроса о патриотизме, в нрипи- 
СБшании патриотизму самодовлешшеи 
значимости при лгобои обстановке. В раз- 
бираемои нами киижке,и.зданнои в 1929 г. 
в СССР, МБ 1 читаем следушвдун) глубоко 
анаменателБнуш и не случаинук) Фразу 
проФ. Радцига, патетически восклицак)- 
хцего по поводу ссорв! Дгопле-Лабур- 
допне: «И лшди в пвиу спора за- 
бБшали CBOfl обнзанности, свшо ответ- 
ственностБ, свои долг перед родинои!» 
(стр. 65). 


Надеемсн, что читателго все иснее 
становитсн истинное лицо нашего автора. 
Наш нелгобителБ классов саи нвлиетси 
носителем идеологии определенного кдас- 
са, какого—читателБ, надо думатБ, до- 
гадБшаетсн. Вернемси к вопросу о со- 
стоннии Индпи, как ее описБтвает наш 
«проФессор». То обстоателБСтво, что 
классБ!, раз понвившисб в изложении Рад- 
цига, бесследно исчезагот в далБнеишем— 
нас уже не может удивитБ. Французские, 
англибские, португалБские и прочие пио- 
нерБ! европеиского капитализма в изло- 
жении Радцига сталкиваготси в Индии, 
во-первБ1х, с «царБками», во-вторБИ — 
с «народом», причем народ изредка по- 
дает 0 себе знатБ неожиданно возникаго- 
пдим недоволБством. аЦарБКИ» у нашего 
историка везде нвлиготсн псевдонимом 
Феодалов, категории, которои повезло 
у Радцига евде менБше, чем классу и ка- 
питалу. «ЦарБки» вступагот во всевоз- 
можпБШ отношении с европеицами, за- 
клгочагот с ними согозбт, изменнгот, сра- 
жаготси и ведут интриги. Линил зтого их 
капри.чного поведенин не обЂнсниетси у 
Радцига ничем, кроме личнбјх своиств 
«царБков» и дипломатических и страте- 
гических способностеи европеицев. Од- 
нако, при всеи симпатии автора к Дгопле, 
при всем расписБтвании его талантов, 
правда разбавленном длн обЂективности 
указанием на итрицателБНБШ своиства его 
характера, все-таки остаегси неисно§ 
удачливостБ англичан в снискании себе 
согозников из туземнБ1Х властитслеи, бук- 
валБно нод самБш носом Францу.тов и 
в ближаишем соседстве с их владенипми. 
Обгиснениа зтому нвлениго mbi у Рад- 
цига не находим. Оно и понатно. .Разде- 
лна все населенне Индии на «царБКов»* 
и «народ», Радциг совершенно игно- 
рирует весБма сложнуго и важпуго 
ролБ туземного торгового капи- 
тала. 
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Говорн 0 целнх Дгоие при завоева- 
нии Деккана, прОФ. Радциг отделБГвавтси 
самои обвдеи характеристикои задач 
французских завоевателеи, которан имела 
ввиду «обеспечитБ себе в центре Индии 
поддержку местнои власти, гарантивоватБ 
французам постолннбш приток средств 
ц ОТКрБ1ТБ Французскои торговле РБШКИ 
внутри странБ1» (стр. 126). 

Непонимание Французскии прави- 
телБством и Компание& колониалБНБа 
планов Дгопле вБ 13 Б 1 вает у проФ. Рад- 
цига чувство досадБГ к руководителнм 
французскоб политики и заморскои тор- 
rokiH того вреиени; зто непонимание 
наш автор не может о6т>нснитб ничем, 
кроие как «своеобразнБ1м» отношением 
к колоиинм, «какое суш,ествовало во Фрав- 
ции в половине XVIII века)) (стр. 141). 
Разгадка вопроса, почему в течение двух 
столетии канглибское правителБство бо- 
ролосБ, прикрБхвансБ именем Компании, 
иока оно не овладело естественнБши гра- 
нвцами Индип» (Маркс), а Французское 
правителБСтво старого порндка и тор- 
гован буржуазин, обгединеннан в Индии- 
скои Ко.мпании, воздерживалисБ от тер- 
риториалБНБ1х захватов, обЂнсннетсн, по 
Радцигу, лишБ теи, что внесмотрн на мно- 
гочисленнБ 1 е путешествиа за морн, пра- 
вилБНБШ представлевии о жизни в дале- 
ких странах плохо проникали в публвку... 
Во-в 1 орБ 1 Х, длн ободества 6б1ло исно, чго 
обладание заморскими странами'зависит 
от наличносги силбного военного Флота, 
а, между тем, Францин в атом отноше- 
вии так отстала от своеи противницБТ— 
Англии)) (стр. 92). Мб 1 со свокоинои со- 
вестБм можем не считатБ достаточнои 
причииои первук) половину обгнсненин 
всвоеобразиого отношенин к террито- 
риалБНБШ захватам)), давасмого проФ. 
Радцигом, в отношении же вгорои поло- 
SHubi MbiBce -таки вБшужденБ! напомнитБ, 
что англиискии военнБШ флот, имевшии 


и имемшии своим прниБШ назначениеи 
охрану колониалБНБ 1 х владении Англии, 
сам ивлнетси поро^дением англии- 
скои колониалБнои' политики и не 
может, позтому, рассматриватБСл, как ее 
конечнал причина. 

Мб1 не можем не обратитБ внимании 
читателн на еоде одпн важнБ 1 & момент, 
тесно свпзаннБ1и со всеи системои взглн- 
дов нашего «историка». Ввше Mbi заме- 
тили всколБЗБ, что европеицБ! в Индии 
сталкивалисБ, по Радцигу, «с царБкани» 
и «народомв, причем последнии пр вре- 
меиам пеожиданно дает о себе знатБ об- 
наружением своего недоволвства чуже- 
земцами. Мб 1 уже отказалисБ от мбхсли 
получитБ от проФ. Радцига ответ на во- 
прос, каким образом различнБте слои 
зт»го «народа» бБгли заинтересованБ! илИ 
недоволБНБ! наличием европеицев в их 
стране. Позтому, посмотрим, как проФ. 
Радциг об-Бисннет причинв! хотн 6bi об- 
одего недоволБства туземцев воободе, ко- 
торое он, как безусловнБШ историческии 
Факт, не может обоити. ПроФ. Радциг 
замечает, что европенские купцБ! и адми- 
нистрагорБ! в Ипдии 6б1ЛИ, чаоде всего, 
авантк>ристБ 1 , лшди, не находившие себе 
места в Европе, искатели приклшчении. 
Против такои характеристики основнои 
армии рБшареи первиначалБНОго нако- 
пленин, деиствителБно, трудно чго-либо 
возразитБ, но когда он делает из зтого 
почти единственпук) причипу обосЈтрен- 
НБ 1 Х отношении между тузеицами и евро- 
пеицами, ко всему зтому обладавшимн 
всознаниеи какого-то расового прево- 
сходства над азиатаии», в добавлне г, что 
«непринзнБ к европебцам усиливаласБ 
вследствие принесенн(;го теми из ЕвропБ! 
духа религиознои нетерпимости» (стр. 2 9), 

ТО уДОВОЛБСТВОВаТБСН ТОЛБКО таким ОбЂ- 

нснением mki уж ннкак нсмонсем. Во всеи 
книжке проФ. Радцига мбх нигде не на- 
i ходим указанин ua зксплоатацин) мест- 
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ного наседенин Индии, ту самуго зкспдоа- 
тадин) посредством прнмененин различ- 
Hbix степенеи првнудителвного труда, до 
рабского труда вклгочителкно, которан, 
нарнду с зксплоатациеи через хишниче- 
скуго торговлго, составила замешаннвш 
на крови и грнзи Фундамент будушего зда- 
нин европеиского капитализма. А между 
тем, указанин на зто имелисв, повидимому, 
в источниках, которвши полвзовалсн 
наш «обт>ективнБ 1 И)) проФессор. Но 
интерпретирует он зти указанин, деистви- 
телБно, весБма »своеобразно«. Так, онпи- 
шет 0 хозниственнои дентелвности губер- 
натора принадлежаших Франции остро- 
вов ИлБ-де-Франс и Бурбон—-Лабур- 
донне: »Первое, о чем он подумал, зто — 
обеспечитБ островам продоводБСтвеннуго 
независимостБ от веешнего мира. Ради 
атого [?!] он производит в громаднБтх 
размерах осушку болот, так что болБшие 
пространства бесплоднои прежде землп 
становнтсн прекраснБши нивами и план- 
тацинми длн хлопка, сахара, ппдиго, 
коФе п разнообразнБ1х хлебнвш злаков)) 
(стр. 60; подчеркнуто нами. Д. G.). 

Но зтим ешб не ограничиваготсн бла- 
годеннин Лабурдонне ради продоволБ- 
ственнои независимости островов, насчи- 
тБшавших к его прибБ1тиго 648 чел. ту- 
земного населенин (стр. 61), заводншего 
в громаднБ 1 х размерах плантации хлопка, 
сахара, индиго и кофс. «Он приучает ту- 
земцев к заннтиго охотои и рБхболов- 
ством)) — соловБем разливаетсн наш 
исторнк и заканчивает описанпе цивили- 
заторскои дентелБности Лабурдонне клас- 
сическои Фразои буржуазнБхх апологетов 
кулБтуртрегерскои роли капитала: «На- 
конец надо 6б1ло позаботитБСн об удоб- 
ствах, гигиене и кулБтурнБхх потребно- 
стнх местнБ 1 х жителеи. Лабурдонне 
строит исполинскииводопровод,... соору- 
жает дома, правителБственнБШ зданин, 
церкви, болБницБ!, мастерские» (стр. 61). 


Итак, на колониалБнои земле мир и 
среди рабов бдаговоление. Толбко упоми- 
нание об однои тгорвме отсутствует в атои 
идиллическои картине пронвкновенин 
европеиского капитала на Восток. По- 
зтому кажетсн совершенно неожиданнБхм, 
когда проФ. Радциг на зтои же странице 
занвлнет, что несмотрн, казалосБ-бБт, на 
такуго благодетелБнуго ролБ колониалБ- 
ного губернатора, ароптали служившие 
с ним европеицБ!, роптали и туземцБ!. 
ЖалобБ! на него тав и СБ 1 палисБ 
в центр» (стр. 61). 

В чем дело? Почему такал чернан 
неблагодарностБ со стороиБ! хотн 6 б1 обла- 
годетелБСТвованнБ 1 Х ЛабЈгрдонне тузем- 
цев? (КонФликтБ! внутри европеискои ча- 
сти колонви обБнсннготсн Радцигом, как 
МБ 1 уже знаем, личнбши столкновенннмн, 
завистБго и т. д.). Дело, обБнсннетсн оченБ 
прОсто: так как Лабурдонне в CBoefi ден- 
телБности весБмананоминал апросвешен- 
НБ 1 Х деспотов» ХУШ века, то позтому 
анедалеко ушел он от них и в мерах вне- 
дренин своих нововведении в своих под- 
чиненнБ 1 х» (стр. 61). Просто и поннтно! 
Все дело, оказБшаетсн, не в жесточаи- 
шеи зксплоатации туземцев или «чернБ1х», 
по терминологии Радцига, не в том, что 
они тБхснчами сводилисб отовсгоду длн 
рабСкого труда на плантацинх — ибо 
саи же Радциг указБшает, что за не- 
сколБко лет население островов возросло 
до 30.000 человек одних «чернБ1х» 
(стр. 61), — все делов том, что не вполне 
удачнБ! бБ1ди методБ! губернатора, вво- 
дившего свои «нововведенин»! Ипозтому 
фраза нашего умиленного цавилизатор- 
скои ролБГО Лабурдонне проФессора о том, 
что «длн борвбБ! с бандитизмом-он [Ла- 
бурдонне] организует отрндБ! жандар- 
мерии и заводит на островах полициго и 
суд»(стр. 60), — уже не обманБшает нас . 
в Истинном характере зтого «бандитизма». 
КоловиалБнап тгорвма всетаки вбшлн- 
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нула из-за идиллическои завесБт, опушен- 
нои нашим СТБ 1 ДЛИВБ 1 М апологетом про- 
нвкашпдего на Восток капитализма, а вме- 
сте с неб, во всеб CBoež красе, вопреки 
'воле автора, предстает перед нами, как 
истинное значение дентелБности «просве- 
шенного деспота« Лабурдонне, так и 
ocHOBHBie причинБ! враждБ! и ненависти 
туземцев к европеиским цивилизаторам. 

Итак, что же МБ 1 имеем в резулБ- 
тате?Полное игнорирование борвбБЈКлас- 
сов и отсутствие девствителБНОто зконо- 
мического анализа в трактуемом вопросе; 
как неизбежное следствие зтого,— 
нвнун) тенденцик) к вБхставлениго на пер- 
вое место субгективнБтх причин во всех 
перипетинх колониалБнои борнбБ! Ан- 
глии и Франции в ХУП1 в.; заметнуго 
симпатиго автора к одному из пионеров 
Французского капитализма на Востоке, 
что, будучи сопоставлено с его, автора, 
НВНБ 1 М неодобрением политики Француз- 
ского правителБства и Французскои ком- 
пании, вупустившнх из рук»Индин>— uo 
менБшеб мере и мнгко вБхражансБ, убе- 
ждает нас в отсутствии у нашего «исто- 
рика» вснкого исторического подхода 
к вопросу. Далее, mbi видим полное за- 
мазБшание Факта различнБ 1 Х Форм акспдо- 
атациитуземцев,замалчивание Факта, 
которБШ нвлнетсн клгочем как длн пони- 
манин взаимоотношенив между послед- 
ними и европеискими колонизаторами не 
толБко в XVni веке, но и сеичас, так и 
длн деиствителБного унсненин специФи- 
ческих особенностеи колониалБнои поли- 
тики и зкономии ХУП1 века. 

За исклгочением, и то с оговорками, 
НВВО ПрИТЛНуТБ 1 Х за ВОЛОСБ! последних 
двух страниц, где автор «досказБ 1 васт» 
то, «мошет-бБ 1 ТБ единственное, чего не 
сказал Мартино«,—всн книга, сначала 
до конца нвлнетса совершенно чуждои 
духу единственно-нау чного марксистского 
исторического анализа. Когда же автор. 


прнчасБ за невиннои ширмои биограФии 
колониалБного администратора, НБ 1 таетсн 
проташцтБ апологиго первБШ шагив ка- 
питалистическои зкспансии на Восток, то 
такие ПОПБ1ТКИ в условиах нашеи совре- 
менности, в условинх продолжагоп^еисн 
колониалБНОи зксплоатации, в условпнх 
разворачивагошеисн борвбБ! угнетеннБ 1 х 
стран противимпериализма, придаготкниге 
совершенно опредеденное, не оставлнго- 
шее никаких сомнении, политическое 
лицо. 

Д. Смирнов. 


Department of Historical and Antiquarian 
Studies. Bulletin №1. (Assam). Beport of 
the work of the Department with a Hand- 
list of Manuscripts and Transcripts. 
Compiled by S. К. Bhuyan, Нопогагу 
Assistant Director D. Н. A. S. Assam. 
1932. Pp. VIII-i-48 in 8°. Price Bupee 
one. Foreign 1 s. 6 d. 

На далекои восточнои окраине Индии, 
в Ассаме, понвилосб новое периодическое 
издание — «БголлетенБ Департамента 
исторических и археологических иссле- 
довании®, которое обешает богатБШ исто- 
рическии материал длн зтои до сих пор 
еше мало известнои части Индии. Осо- 
бенное внимавие обрашено и зтим изда- 
нием и Департаментом вообше на соби- 
рание материалов местнБ1х хроник и 
документов, относншихсн к истории и 
зкономике странБ!. Приходитсн обрашатБ 
особенное внимание на собиравие руко- 
писеи, их хранение, что 6 б 1 спасти их от 
губителБНБШ своиств местного климата. 
Археологические работБ! и охранапамнт- 
ников чрезвБиаино затрудннетсн мошнои 
растителБностБГО, с завоеванинми которои 
оченБ трудно боротБсн. Вообше местнБГО 
условин рабОТБ! ИСКЛГОЧИТеЛБНО ТруДНБГО, 
и тем более надо приветствоватБ важнуго 
краеведческуго работу, которуго делагот 
местнБГО работнвки. 


.7 
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БПБЛИОГРАФШ ВОСТОКЛ, ВНП. 1 (1933) 


Особенно важно, что здесн обратили 
внимание на исторические хроники (bn- 
ranji^) Ассама; таких хроник местного 
характера в разнвЈХ частнх Индии оченв 
много и то, что лишБ сравнителБНО не- 
многое ИЗ ЗТОИ обширнои И ДЈОбОПБЈТНОИ 
литературБ! опубликовано или вообш,е 
взнто на учет, дает возможностб повто- 
рнтБ вичем не обоснованное обвинение. 
индиицев в веисторичности. 

В первом номере бголлетенн помеш.ен 
интереснБЈИ список ассамских рукописеи: 
ePuthis collected by the Department« 
(стр. 27—43). 

Живеишии интерес вБЈЗБшает обе- 
п^аннБШ (стр. 19) список нелоговбјх 
терминов; повидимому, вообвде обрашено 
внииание на всическуго точнуго термино- 
ло|т[го в обдасти зкономическои и техни- 
ческои, в чем мбј краине нуждаемсн. 

Горичо приветствоватБ надо и рнд 
обеш,ании спсциадБВБЈХ библиограФии по 
Ассаму. 

Надо пожелатБ вснческого успеха 
новому краеведческоиу начинаниго, кото- 
рое поможет лучше осветитБ историго 
и акономику Ассама, чем зто можно 6б1ло 
сделатБ до сих пор; гдавнан заслуга 
здесБ, очевидно, принадлежит проФессору 
S. К. Bhuyan; надеемсн познакомитБСн 
вскоре и с другими его историческими 
изданинми. 

Сергеп ОлЂденбург. 


Billimoria, N. М. Bibliography of publications 
on Sind and Baluchistan. Compiled by—. 
2nd edition revised and enlarged. June 
1930 (s. 1. printed Karachi...) Pp. 136, 
in 8°. Price 2 Kupees. 

Книга не снабжена никакии введе- 
нием, которое помогло 6б1 вбшснитб при- 
чину полного отсутствиа какого 6б1 то 

1 См. S.K. Вћиуап. Assamesehistoricallitera- 
ture. Ind. Hist. Qaart. 1929, севтлбра. 


ни 6б1ло принципа в составлении зтои 
библиограФии, нет указании и на то, что 
из европеиских нзбшов приннт во вни- 
мание толБко англиискии, между тем 
оСинде иБелуджистане естБ значвтелБнал 
литература и на других европеиских 
нзБтках. Автор, видимо, даже не задалсн 
тем, что нужно предварителБно прора- 
ботатБ источники, а затем, по отношениго 
к периодическим изданинм указатБ, какие 
будут исполБзованБт, и на каком осно- 
вании произведен отбор периодики и ста- 
теи журналов. При надичии зтих недо- 
статков, книга не может равннтБСн даже 
с книгопродавческим каталогом. Уже при 
беглом просмотре можно убедитБсн сразу 
в случаиности и неполноте зтои ссбиблио- 
граФИИЈ). Непонлтен список литературв! 
по нзБшу Синдхи—ссА classified list of 
Sindhi Books (classical and modern))) 
(стр. 99—107). Список составлен без 
мадеиших библиограФических указанид. 
СтолБ же непонитен список рукописеи 
Синдхи в Британском музее— ccList of 
Sindhi Mannscripts in the Library of 
the British Museum» (стр. 66 —171). 

НеобБшновеннан небрежностБ изда- 
нин и масса грубеиших опечаток еице 
силБнее усугублнгот неудовлетворителБ- 
НОСТБ ЗТОИ рабОТБ!. НеЛБЗН не УДИВЛНТБСН, 

что в 1930 г. могда понвитбсн подобнан 
книга. Мб 1 краине нуждаемсн в бибдио- 
граФинх по Востоку, но подобного рода 
книги, как разбираеман здесБ, конечно, 
не могут никоим образом удовлетворитБ 
нашеи потребности в библиограФинх. 
Надо раз навсегда помнитб, что соста- 
вдение библиографического труда дело 
краине ответственное, требугопдее отчет- 
дивого знанин современнБш библиогра- 
Фических методов. Толбко при поднои 
переработке книга Н. М. Биллимориа 
может рассчитБЈватБ на успех и призна- 
ние. В настонпхем видеонатолБко вводит 
в заблуждение совершеннои случаиностБГО 
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в подборе материала и неточностмо би- 
блиограФических указании. 

•Два благопринтнБГХ отзБхва, взнтБ 1 е 
03 «Daily Gazette« п »Sindh Observer«, 
помеш,еннБ 1 е в книгопродавческом обг- 
нвлении, составленБ!, очевидно, лицами 
лишБ мелБком взглннувшими на книгу. 

Сергеп Олгдепбург. 


Raquette, G. Eine Kaschgarische Wakf- 
Urkunde aus der Khodscha-Zeit Ost- 
Turkestans von.—Lund [-Leipzig], 1930. 

(Lunds Universitets Arsskrift, N. F., 
Avd. 1, Bd. 26, Nr. 2). [0 1 табл., 8®, 
1—24 pp.]. 

НачалБник шведскои миссии в Каш- 
гаре, теперБ доцент университета в 
Лунде (в Швеции), G. Raquette, за 
времн своего долгого пребвшанин в Ки- 
таиском Туркестане, имел возможностб 
воити в тесное обшение с туземнБш 
(турецким) населением и всесторонне 
изучитБ его жизнБ. Им уже опубликовано 
несколБКо статеи по нзБжу и ФолБклору 
кашгарцев.^ Из позднеиших его работ 
следует отметитБ: English-turki dictio- 
пагу (Lund, 19 27), The accent problem in 
Turkish(Lund, 1927)и тенерБ опублико- 
вание вакуфного документа (1662 г.), 
Зтот документ досталсн G. Raquette’y 
(в 1914 г.) после русского аксакала 
(старшинБ!) времени консула Н. Ф. Пе- 
тровского.® Грамота закреплнет на веч- 
HBie времена в качестве «вакФа» неко- 
TopBie части земли около селенин Беш- 
Керим {Bešgram, р. 15, 21 ) в Каш- 
гарском округе. 


1 С. Е. Малов. Изучение живнх турецких 
наречиб Западного Китал. Восточнме Записки, 
т. I, Ленинград, 1927, стр. 166. 

2 С. Ф. ОлБденбург. Памлти Николан Федо- 

ровича Петровского. 1837—1908. ЗВО, XX, 1911, 
стр. 01—08. \ 


0 значении подо6нб1х документов 
как в историко-геограФическом, так и 
в кулБтурно-историческом отношении, пи- 
сал В. В ВартолБд (Отчет о команди- 
ровке в Туркестан. ЗВО, XV, стр. 262— 
269), ЗдесБ отмечу толбко, как путем 
подобнБ1х дарении собиралисБ при мече- 
тнх и школах громаднБШ имуш,ества. 
ПолБзунсБ цифрами, приведеннБ 1 МИ у 

G. Ra(]|uette (р. 4), сообшу, что мечети 
Анпака-ходжи, близ Кашгара, принад- 
лежало: 43,470 га пахотнои земли, 
48 пар мелБНИчнБгх постав, 15 болБших 
крестБннскихдворов-хозниств и проч.; длн 
засевазтои земли требовалосБ 47.300 кг 
семнн, урожаи в год 6 б 1 л приблизителБно 
на 37.500 шведских крон. 

Из некоторБ 1 х промахов G. Raquette 
в тексте и в переводе укажу следутшее. 
Длн G. Raquette осталосБ совершенно 
неизвестнБш значение слова 
hurčin 19—20). Л думак), что зто 
слово, в ином толБко написанип — 

—хорошо вБшснлетсн из Запи- 
сок Бабура (изд. Н. И. Илбминского, 
стр. 161): l^u^ly 

ff iJ>J^ 

Jjljji^j CjWI j ј^Хе^ 

j^j^^ j jj j jl I ^ljl 

ав Салшрканде, Бухаро и в окрестности 
их назБшавдт округа, из которвш состоит 
болБШое государство,— Штеп ; а в Анди- 
жане, Кашгаре и около — огбупу) (Л. Бу- 
дагов. СравнителБНБШ словарБ, I, 123; 
В. В. Радлов. ОпБ1Т словарн, I, 1075— 
1076; ср. 0. Ковалевскии, Монголбско- 
русско-Французскии словарБ, 1844, I, 
468—469). Несомненно, что вместо 
kžljjj tezik, tizik (р. 21 —22, ср. табл.) 
следует читатв SjJ (товариш), как ва 
многих изданнБхх документах подобного 
же характера и содержанил (В. В. Бар- 
толБД. ор. cit., р. 265; изд. 

H. Н. Пантусова, КазанБ, 19 0 5, стр . 289). 
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БИБЛИОГРЛФИЛ ВОСТОЕА, ВНП. 1 (1932) 


Второе слово в ввхражении 
('Arbeiter’ и 'Muhende’, р. 19 и 20) нет 
надобности сопоставлнтБ, по Словарк) 
Радлова, с шорск., качинск. п казацк. 
Ђт (сила; < Ш£) и, по словарк) Richard- 
son’a, с перс. (усердие, внимание, 
старание). В уигурск. и рунич. писвмен- 
НБ 1 Х памнтниках можно встретитБ ссдвои- 
Hoe® слово iš-kiič; и вот, из kučči, по 
аналогии с перввш словом полу- 

чилосБ Слова jjL, (р. 14,2о) 

G. Raquette переводит Majerdorf(p. 21). 
ТолБКО ввиду отсутствин теперБ(!) селе- 
нин с такии именем около Кашгара, н 6 б 1 
предложил (пока) зто слово jjL разде- 
литБ на два: U *же, именно’ и јј землн’. 
ВесБ контекст допускает зто: ... а с 
кокбашами и калантараии же аксакалБ! 
(старшивБ!) земелБ — селении (р. 14— 
15). Слова mečereku qolqa (р. 24) оста- 
fOTCH несколБко невБшсненнБШи. С нослед- 
ним словом (qolqa) мне хотелосБ 6 б1 сопо- 
ставитБ (из нрлБШОв Золотои ОрдБ|) qottqa 
'запросБх’ (род налога). 

От G. Raquette’a, редкого знатока 
жизни кашгарцев, все будут ждатБ про- 
долженин его работ в зтои направлении! ^ 

Сергеп Малов. 


Rachmati, Dr. G. R. Zur Heilkunde der Uigu- 

ren von —. Mit 2 Tafeln, Berlin, 1930 
(=Sitzungsber. d. Preuss. Akad. d. Wiss. 
Phil.-Hist. Klasse, XXIV, p. 451—473). 

Зтои статБеи Dr. Rachmati открв!- 
ваетсн нован сторона жизни турфанских 
уигуров (не древнее XIII—XIV вв.)— 
их медицвнскан практика, лечение ими 
болезнеи. 

- U 

^ После составлениа зтои заметки мне стало 
известно, что G. Raquette опубликовал евце: Taji 
bil^ Zohra. Eine Osttiirkische Variante der Sage 
von Tahir und Zohra. Lund — Leipzig, 1930, 
pp., 1—128 — в Tofl же серии Лундского Универ- 

ситета (Arsskrift., N. F., Avd. 1, Bd. 26, Nr 6). 


Dr. Rachmati издал,перевел и снабдил 
Филологическими примечанинми один уи- 
гурскии Фрагмент, по содержанин) — 
лечебник, 21 страницу. К подобнБш ред- 
ким памнтникам уигурского бвгта н мог 
6б1 отнести толбко неболБШОи Фрагмент, 
изданнБШ В. В. РадловБШ — «приметБ 1 
0 родинках и 0 дрожании членов тела».^ 

В изданном теперБ лечебнике нет 
викаких указании об авторе, месте и 
времеии написанин Фрагмента. Всего 
здесБ приводитсн 29 болезнеи и предла- 
гаетсн против них 88 рецептов. Распо- 
ложено все без плана. Таким образом 
зто не перевод, так как у соседеи уигуров 
(Китаи и Индин), говорит Dr. Rachmati, 
в зтих случанх употреблнласБ точнан 
система. Как турецкун) Dr. Rachmati 
считает основнук) частБ медицинских 
средств, длн которБЈХ не бнио надобности 
в импорте и KOTopKie по зтои причине 
имек)т чисто турецкун) номенклатуру. 
К зтому роду относнтсн медикаментБ! из 
животного мира—желчБ, кал (помет), 
моча и мнсо различнБ 1 х звереи и птиц, 
особенно чернБ 1 х, шкура змеи, боброван 
струн, сало и проч.; из растителБного 
мира снзда относнтсн —лук, чеснок, мука, 
фруктБ! (мед). ОтносителБно других ле- 
карств, которБ 1 х турки-уигурБ! не могли 
иметБ в своеи стране по климатическим 
причинам, МБ 1 знаем, говорит Dr. Rach- 
mati, их родину (Индик), Китаи) по их 
наименованинм.^ 

Все зти медицинские средства и в на- 
стонтее времн, через 500 лет после 
написанин (приблизителБНо) зтого лечеб- 
ника, так же употребителБНБХ среди 
турецкого населенин, как и тогда. К ха- 

1 W. Radloff. Uigurieche Sprachdenkmaler. Ма- 
terialien... mit Ergftnzungen von S. Malov heraus- 
gegeben. Leningrad, 1928, p. 59—61. Cp. F. W. К. 
Miiller. Uigurica, II, pp. 99— 100. 

2 Dr.' G. R. Rachmati. Zur Heilkunde der Uigu- 
ren [АвтореФерат], см. Forschungen und Fort- 
schritte, 6 Jahr., Berlin, 20 November, 1930^ 
Nr. 33,p. 436. 
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рактеристике лечебнБхх средств в Ки- 
таиском Туркестане л могу сообЈцитБ, 
что слБтшал во времн своих там путе- 
шествиЗ (1909—1911 гг. и 1913— 
1915 гг.), что, напр., от гонорреи 
рекомендуетсн coitus viri сшп asina, во 
времн которого uxor asinam manibus 
tenet,^ через последнее обстонтелБство 
зтот способ леченил не нвлнетсн и не 
может служитБ причинои развода.* 

Перевод Фрагмента сделан Dr. Racb- 
mati чрезвБ 1 ча§но ттателБНО, приннтБт 
во внимаиие все изданнБШ до сих пор 
уигурские текстБХ. ВБХскажу все же на 
некоторБхе места перевода свои догадки. 

1 )0vkani sokulup ... soll er Lunge 
zerhacken (p. 45429 ), причем понс- 
ннетсн (p. 46629 ): sokiilup ftir sokulap, 
Tgl. sdkla- < sokula- Fleisch hacken. 
ПридерживансБ текста, н не вижу надоб- 
ности заменнтБ sdkul- глаголом sokiila-; 
н перевожу: 'сварвв легкое’; ср. анат.- 
тур. збјШ- 'варитБ мнсо’ (RW IV 580 ; 
ср. 799 ), в нзБше желтБ1Х уигуров sdkUl- 
‘сжигатБ’. Кроме того, Dr. Rachmati 
ссБтлаетсн на чаг. sokla- толбко с значе- 
нием Fleisch hacken, но у В. В. Радлова 
(RW IV 574 ) имеетсн цитата из Словарн 
шеиха Сулеимана Бухарского с более 
ТОЧНБ1М значением зтого слова: 

jjjLuli cp. eme у Мах- 
муда Кашгарского (MTW, изд. С. Вго- 
ckelmann’a, р. 187): suklunćii Braten 


1 Привожу зту вмписку из своего дневника 
в переводе А. И. Доватур. 

2 0 лечебнБ 1 х средствах у турецких племен 
см. А. В. ВасилБев. Народние способи врачеванил 
у киргиз Тургабскоб области (отд. отт. из «Тур- 
raScK. ГазетБЈм за 1901—1902).— Н. Ф. Катавов. 
Народнме способи леченил у башкир и крехце- 
НБ 1 Х татар (Изв. Обц;^ства арх., ист. и зтнограФии, 
КазанБ, 1899, XV). — Е. Piekarski i N. Popow. 
Pr2yczynki do lecznictwa ludowego u Jakntow. 
Lw6w, 1929 (Rocznik Orjentali8tyczny, YI, p. 216— 
299). — A. Скрин. Китабскиб Туркестан. C пред. 
И. Бороздина. Ленинград, 1930, стр. 112. — Ср. 
егце: А. Ф. Гаммерман и Б. В. Семичов. Заметка 
о тибетских лекарственних продуктах (ДАН-Б, 
1930, № 12, стр. 228—232). 


в С. Б. Малов. МусулБманские сказанин 
0 пророках по Рабгузи, Зап. Кол. Вос- 
ток., V, 1930, стр. 518 и 523. 

2) КвБшсненик) значенин слова turuq 
'запор’ (болезнБ желудка, р. 4642) 
можно, не сравниван с turuq 'худои, 
тоодии’ и вместо ^г^мЈ^телеутск.^^запор’, 
прнмо бБ1 привести ЗТИМОЛОГИК) зтого 
слова, сопоставив его со словом otii/riik 
'noHOc’, а нменно: ot-(u)-ruk < ot- 'про- 
ходитБ, миноватБ’; tu-ruq < tu- 'завали- 
ватБ, заграждатБ, преграждатБ’ (QB, 
Tonuquq и др.). 

3) Можно думатБ, что слово syry- 
čaqan (р. 452 4—453) означает 'стакан, 

стеклнннБШ сосуд, ср. syryčya id. 

(МК I 405=MTW 179), анат.-тур. 

syrča 'горнБШ хрусталБ, стекло’ 
(RW IV 649), тогда nar/a w^y qara 
tus hyšyy sifjir syryčaqan тг uliiš čurny 
ОУ^УР) кпппШ ičsar н перевожу; 'если 
кто возБмет зерна граната, чернук) солб, 
варенук) жилу, все зто — один стакан, 
в равнои доле и, сделавши порошок, 
вБШБет в похлебке, то’... 

4) В 1 качестве средства-мази длн 
увеличенин мужско§ силб! рекомен- 
дуетсн,между прочим, adyyrnyy sitjiri 
(р. 456 76—457) в накрошенном и вБшу- 
шенном виде (вместе с коровБим маслом 
ижелчБшволка). Dr. Rachmati переводит 
die Sehne eines Hengstes. В зтом месте 
слову siyw, по моему, сдедует придатБ 
не обБЈЧное значение 'жила’, а 'penis’; 
ср. у кулБджинских уигуров (таранчеи) 
si^ir 'мужскои член’ (RW IV 687); еш;е: 
у проФ. Д. К. Зеленина (см. Prof. Dr. 
D. Zelenin. Ein erotischer Ritus in den 
Opferungen der altaischen Tiirken) ^ при- 
водитсн телеутскии стих из Фаллического 
молении: gleichen Phallus đes Hengstes 
habe ich einen Stab (c русского перевода 

1 Internationales Archiv fflr Ethnografie, Lei- 
den, Bd. ХХИ?, Heft IV—VI, p. 91. 
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А. В. Анохина), что соответствует по 
телеутски aiyyr sit)ir tajayym bar (текст 
в статве Д. К. Зеленина отсутствует). 

5) К слову tana (р. 469126) Korn, 
Sesam (< перс., MTW 194) ср. в азвше 
желтБШ уигуров t’ana 'трава, цветв! и 
семена которои употреблнготсн как лекар- 
ство от зубнои боли’ (по моии записим). 

6) Какан-то болезнв уха назБшаетсн 
(р. 456 59 , 467) borilig Тсдг 'Wolfsauge?’. 
К определеник) зтого термина возможно, 
думак), привлечБ анат.-тур. Tcoz 'кусок 
сухого хривда’ (RW II 1300). 

7) В ппти-шести местах Dr. Rach- 
mati считает текст ошибочнБхм. Напр. 
(р. 46512): b(yyus tamag ar ayrymaqyy 
tyn baUanmakig ... бдатг. ЗдесБ он счи- 
тает излишне написаннБ1м слово ar; 
писец хотел написатБ аугутадуу, а 
написалосБ ar, как предполагает Dr. 
Rachmati, затем он начал снова зто слово 
и написал уже правилБно аугутадуу. 
Если длн зтого предположении еств ка- 
кие-либо даннБШ в почерке, палеогра- 
Фицеские даннБШ, то зто предположение 
возможно, но по печатному тексту н 
предположил 6 б 1 здесБ таков перевод: 
желто-краснун) (MTW 10 ar rotgelb) 
болезнБ гортани и горла (здесБ можно 
разуметБ воспаление горла, круп, диф- 
тервт, жабу и проч.), удушве.. .исцеллет. 
Л ре считак) ошибочнБШ и двоинбш 
написанин јагур јагур (р. 466 48 ) и ја^ур 
jasyp (р. 469 117 ). ЗдесБ глагол удваи- 
ваетсн длн усиленин его значенин: хоро- 
шеншо размелБЧИв (раздробив); хоро- 
шеншо распустив (растворив в воде). 

8 ) ПредположителБНо iki sugUk arkač 
ad (p. 45416 ) a перевожу: две кости 
илн два вертела (букв. два копби) мнса 
козла. 

9) К qy4<^i symyqy{Tg. 460 и 469 148 ) 
ср. F. W. К. MiiUer. Uig. III, 85: 
агутуу čivija (čivit?)» и p. 93 (< перс.): 
ртутБ (?), арсеник(?). 


10) К словам ogsiis bayyr (р. 466 34) 
ср. ogliig kogiil, см. КВ II, р. 4 7 20 . 

Dr. Racbmati не в первБШ уже раз 
вБгступает в печати. Мне известнв! его 
работБ!: Die Hilfsverben und Verbalad- 
verbien im Altaischen;^ перевод Zur 
Klassifikation der Turksprachen; ^ крити- 
ческал заметка на: «С. Brockelmann. 
Mitteltfirkischer Wortschatz»*H такован 
же на «А. П. Поцелуевскии. Руковод- 
ство длн изученин туркменского лзБша. 
С прилогбением краткого туркменско- 
русского словарн. Под ред. К. А. Bopii- 
ева, 1929, Ашхабад».* Л приветствуш 
хорошо подготовленного (под руковод- 
ством проФ. W. Bang’a) нового своего 
соспециалиста. 

Anpeu 1931 

Сергеп Малов. 


Вестник Китаисного Права. Журнал, посва- 
ценнив изученни) источннков и анализу 
китабского права. Сборник первБхб 
(ннварБ-март). Харбин. Китаб. 1931 г. 

РецензируемБш сборник состоит из 
2 частеи: — переводов законов Нанкин- 
ČKOro правителБства и статеи. — Сбор- 
ник, по залвленин) ред. коллегии, «в iiep- 
вук) очередБ будет печататБ переводБ! 
законов и правил, нужнБ1Х русскому 
населеник) ОРВП». 

В настои1цем № данБ! переводБ! сле- 
ду10ш,их законов и правил: 1 ) закон о 
печати, 2 ) закон об охоте, 3 ) правила 
дли врачеи, 4 ) устав об злектрических 
предприитиих, 5 ) закон о накцзаниих за 

1 Ungarische Jahrbiicher, YIIIj 1928, под 
Фамидиеи Eachmatullin. 

2 Ibid., IX, р. 321. К сожаленик) здесБ пере- 
водчик не приннл во внимание заметку А. Н. Са- 
мобловича, К вопросу о классиФикации турецких 
лзиков (Бн)ллетенБ Орг. комиссии по созБ 1 ву 
I Всесок)зн. тшркологического сгезда, № 2, Баку, 
1926, стр. 3—6). 

3 Ung. Jahrb. X, 1930, р. 448—450. 

4 OLZ, 1931, стр. 252—253. 
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нарушение полицеиских правил, 6) пра- 
вила 0 вБхдаче временнБхх годовбтх и бес- 
платнБК видов на житедБство в ОРВП, 
7) правила и устав о регистрации не- 
ДВИЖИМБ1Х имушеств в ОРВП, 8) закон 
0 горнои промБ1шленности, 9) деснои 
устав, 10) земелБНБШ закон (частв), 
11) хронологическии переченБ законов, 
изданнБ1Х нац. пр—вом с октнбрн 
1928 года и другие мелкие, правила 
и законБ!. 

Что касаетсн второи части, со- 
стонЕцеи из статеи харбинских проФес- 
соров, то она представлнет собон) о6б1ч- 
HBie буржуазнБШ писанин, призваннБШ 
здесБ теоретически обосноватБ практику 

гмд. 

Основное, что характеризует зти 
статБи, зто стремление доказатБ, что 
в Китае отсутствует классован борвба, 
наоборот, процветает кклассовое сотруд- 
ничество», что государство нвлнетсн над- 
классовои организациеи, деиствумпдеи 
в интересах всего населенин в целом 
и т. д. 

Остановимсл толбко на статке проФ. 
Устрнлова, дашшеи тон всем осталБНБш 
статБнм. Из нее мб 1 узнаем, что «основ- 
нан опора власти—души человеческие», 
что «современнан социадБнан наука 
достаточно основателБНО доказБшает, что 
отношенин господства и подчиненин 
ДОЛЖНБ 1 6б1тб прежде всего психиче- 
скими... что такое уважение, обожание, 
лшбовБ, как не предпосБики власти» 
(стр. 12). 

Надо полагатБ, что гоминдановцБ!, 
держашиесн исклшчителБно на «обожа- 
нии» трудцшихси масс Китан, врнд ли 
имешт основанин бвггБ доволбнбши зтим 
«обожанием». 

вГосударство состоит из лшдеи и 
сушествует длн лшдеи. Как 6 bi ни бвиа 
построена властБ, ее задачи — служитБ 
благу целого, на полБзу и процветание 


населенин» (стр; 19), вешает проФессор 
Устрнлов, а вот марксистБ!, счптагошце 
государство организациеи господствуто- 
шего класса, безусдовно страдагот «упро- 
стителБнои схематизациеи)). 

Зто все говоритсн в период наиболБ- 
шего обостренин кдассовои борБбвг, 
в период, когда классован борвба носит 
в Китае уже несколБко лет вооружен- 
НБШ характер, 'в период, когда герои- 
ческими усилинми китаиские трудншдесн 
успешно удерживагот свого властБ про- 
тив зкспедиции буржуазно-помешичБего 

гмд. 

Но, допускает проФессор Устрнлов, 
«пустБ государственнан властБ в своем 
личном составе окрашена в классовБШ 
цвета — сама логика обшежитин заста- 
влнет ее заботитБсн и «об обшем инте- 
ресе». Зтот «обшци интерес или между- 
классовое равновесие подчас влинет, 
давит и на личнбш Состав власти, стано- 
вншиисн в таких случанх смешаннБ1М» 
(стр^. 18). 

Еше одно откровение буржуазного 
ученого; оказБшаетсн, бБшагот случаи 
совместного господства зксплоататоров 
и зксплоатируемБгх. Не в Китае ли 
(в лице Нанкинского, Кантонского или 
Чжан-Сгозлнновскбго правителБств) на- 
блгодал проФессор зти случаи смешанного 
состава власти и опеки господствугоших 
классов над трудлшимисн. 

Не отстагот отпроФессораУстрнлова 
и осталБНБШ Харбинские проФессорБх, 
статБи К0Т0РБ1Х окрашенБ! в те же цвета 
и целБ которБ1х та же, что и целБ статБи 
Устрндова — воспевание диФирамбов 
своим хозневам, стремление доказатв 
бесклассовостБ и надклассовостБ гомин- 
дановского законодателБства, агитацин 
за «классовое сотрудничество«. 

Если перван частБ (переводБГ зако- 
нов) представлнет интерес с точки зренин 
изученин гомвндановского законодателБ- 
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ства, то вторал частв (статви) представ- 
ллет собои абсолмтно Беинтересное фило- 
софствование харбинских политикан- 
ствугопџк проФессоров. 

Г, Папат. 


Новии труд по истории Западнои Са (Си 

Са цзи). Ужан Сичжан. Изд.Цзинхуа 

шу цзгоА, 1924, 10 бзнеА. 

Изучение истории Си-Сн, могуше- 
ственного тангутского государства, за- 
нимавшего обширнуго территориго на 
северо-западе Китан и долгбе времн 
соперничавшего с Сунскои империеи, 
вплотБ до последного времени чрезвв!- 
чаино затрудннлосБ отсутствием соответ- 
ствугош,их работ не толбко на европеи- 
ских, но и на китаиском лзБшах. 

Государственнои истории Си-Сн, на- 
сколБко известно, не сохранилосБ, хотн 
все говорит за веронтностБ того, что 
она доджна бБ1ла сушествоватБ, подобно 
историни других некитаиских династии, 
во многих отношенинх уступавших тан- 
гутскои и просуш,ествовавших не более 
долгии период времени. Си-сн, просуше- 
ствовавшее, как независимое государ- 
ство, около двухсот лет, имевшее свого 
националБнуго писБменностБ, вБшускав- 
шее многочисленнуго печатнуго продук- 
ЦИГО^, ДОЛЖНО бБ1ЛО иметБ и свого соб- 

1 Имек) 1 циесл в Азиатском музее тангутские 
ксилограФБ! преиму1цественно буддибского содер- 
жанил, но среди них встречаготсл и некоторие 
не буддибские произведенил (см. Н. А. Невскии. 
Очерк истории тангутоведенил, ИОН, 1931). Как 
установлено Pelliot, в Си-Сл било даже проиа- 
ведено полное издание Bcefi Трипитаки на тангут- 
ском нзике (см. Journal Asiati^ue, 1914, стр. 518 
и его же в T’oung Рао, XXVI, стр. 135; а также 
Ван Го Befi, Ллн Чже гу кавБ бзнв као, шан, 
стр. 28 г.—29 r. в полном собрании сочинени^, 
H3fi бннБ и HeBCKufi и Исихама Си Сн lofi и 
Да цзан цзин као, на лпонском лз). 

Помимо того, китабские исторические сочи- 
ненин и послесЈОвил некоторих ксилографов на 
KHTaficKOM изике, изданних в Си Сл, дак)т доста- 
T04Hufi материал длл вилсненил состоннил книго- 
печатанил на китаиском лзБше, производивше- 
госл в Си Сн в болБших размерах. 


ственнуго династиинуго историго. Факт 
сушествованин истории тангутского го- 
сударства, во вснком случае, за период 
правленин пнтого императора Си Сн, 
ЈКзнБ Цзуна (1139—1194), находит 
себе подтверждение и в китаиских источ- 
никах.^ Когда бБ 1 ла утернна историн 
Си Сн неизвестно. Веролтно, она погибла 
во времн завоеванин тангутов монго- 
лами, так как ее название уже не встре- 
чаетсн в числе источников, которвши 
полБзовалисБ при составлении вСн го 
чжуанБ» Сунскои истории.® Главнеишие 
источники длн изученин истории Си Сн 
своднтсн, в основном, к посвншеннБШ еи 
главам в Сун ши, Лно ши и Цзинб ши. 
К сожалениго, сведенин, помешеннБхе 
в них недостаточно полнбх, и кроме того, 
в них встречаготсн ошибки и неточности, 
еше раз подтверждагошие давно уста- 
новившеесн мнение о недостатках, свои- 
ственнБ1х всем тем дицастиинвш исто- 
рини, ответственнБш составителем кото- 
рБ 1 х бБ 1 л Токто. ПолБзование осталБНБхми 
китаискими источниками осложннетсн 
тем, что сведенин о Си Сн рассвшанБ! 
среди текста и носнт более или менее 
случаинБш характер, что силбно затруд- 
ннет доступ к материалу и его исполб- 
зование. 

Из работ позднеишего времени, по- 
свншеннБЈХ собственно Си Сн, наиболее 
известнБ! с<Си Сн ши лгое» ЧенБ Гунн, 
«Си Сн цзи ши бзнБ мо» Чжан Цзннн 
и «СиСншуши» У Гуан чзна, но иони 
далеко не исчерпБшагот предмета. Автор 
Си Сн цзи, потратив многолетнии труд 
на изучение громадного количества все- 
В 03 М 0 ЖНБ 1 Х китаиских текстов от дина- 
СТИИНБ1Х истории до позтических про- 
изведении вклгочителБНО, извлек все рас- 

1 До нас дошЈи даже Фаиилии лиц, ее соста- 
вивших: Цзио Цзин лнб и Ван Цанв, илени ака- 
деиии ХанБ Линв, незадолго до того основанноД 
[1161 г. (в Си Сл), см. Сун ши, цз. 486, стр. 20 г]. 

2 Ib., цз. 486, стр. 24 v. 
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cBinaHHbie в них сведенил, касак- 
|циесл истории и жизни тангутского 
народа и расположид в хронологи- 
ческом поридке,составив, таким обра- 
зом, полнун) сводку китаиских знании 
0 Си Си. 

Основнои текст книги, напечатаннБти 
крупнБИ! шриФтом, представлнет собои 
компилицин) из трех названнвк ввгше 
работ ЧзнБ Гунн, Чжан Цзинн и У Гуан 
чзна. Мелким шриФтом напечатанБ! до- 
бавденин и замечании самого автора. 
Благодари работе Чжан Си чжана, при- 
ведшего в одно строиное целое весБ 
разрозненнБШ нсторическии материал, 
ВСПЛБ 1 ЛИ наружу противоречин в пока- 
занинх разнБхх источников об одном и 
том же со6б1тии, стала возможнои кри- 
тическаи оценка зтих показании и воз- 
бужденБ! вопросБЈ, считавшиеси ранее 
установлснНБ 1 ми, но теперБ требумшие 
далБнеишего изучении. К числу послед- 
них относвтсн, напр., вопрос о времени 
и авторстве изобретении тангутского 
писБма, о6б1чно приписБшавшегоси^ си- 
сискому Цзин цзуну (1032-1048), более 
известному под именем 10анБ хао, но 
теперБ ставшего . спорнБ 1 м благодари 
тексту, наиденноиу автором Си Сн цзи 
в сочинении сунского ШенБ Го,^ из 
которого следует что автором изобре- 
тенного писБма 6 б 1 л не К)анБ хао, а 
Ели К)ици.® Принлтал автором система 
обозначенин исторических дат парал- 
лелБно через «нннб хао» Си Сн, Сунов, 
Лно и др. облегчает сверку и контролБ 
хронологии исторических собБгтии. Бла- 
годарн зтому исправлена, в частности, 
дата смерти известного в истории Си Си 
государственного дентелн Жзнб Дз 

1 Сун ши, цз. 485, стр. 15 r. 

2 пЦзим ЦунБ чжун; биогр. в Сун ши, цз. 331, 
стр. 12 г.—15 V. 0 его соч. Мин ци би танв см. Сн 
ку цгоанБ шу цзун му, цз. 120, стр. 4 т. 

8 См. Си Сл цзи, цз. 6, стр. 10 r., а также 
Си Cfl цзн ши бЗВБ uo, цз. 10, стр. 5 r. 


цзина^ и внесен рнд других исправлении, 
коррегиру 10 ш,их династиинБШ истории. 

С поивлением ФундаментадБнои ра- 
ботБ! Чжан Си чжана, в болБшои сте- 
пени облегчаетси возможностб изученин 
истории тангутского народа, нзбж и 
писБменностБ которого становитсл нам за 
последне времн все более известнБпии, 
благодари ведушеисн Н. А. Невским 
работе по расшифровке и изученин) тан- 
гутских ксилограФов и рукописеи, хра- 
ннш;ихси в Институте востоковедении 
Академии Наук СССР. 

Е. Флуг. 


Третчиков, Н. Г. Библиографив по зкономике 
Севернои МанБЧжурии. (Каиги и жур- 
валБние статви на русском аз. по 1928 г. 
вклгочителБНо). Под ред. Н. А. Сет- 
ницкого. (1Оридически0 »акулБтет в 
Харбине.) Харбин, 1929, 90 стр. 

ВБшуш;еннал ГОридическим ФакулБ- 
тетом в Харбине работа Н. Г. Третчи- 
кова заслуживает рассмотренин уже по- 
тому, что она нвлиетсн первои болБшои 
библиограФическои работов, основаннои 
на проработке книжнбш ресурсов би- 
блиотек Харбина. Зто заставлнет чита- 
телн с особеннои внимателБностБК) отне- 
стисБ к полноте материала, так как 
Библиотека Китаискои Босточнои ж. д. 
отличаетсн редким подбором литера- 
турБ 1 , изданнои в Харбине. С зтои сто- 
ронБ 1 автору удалосБ вбмвитб болБШое 
число книг и брошгор, оказавшихсл неиз- 
вестнБши из-за отсутствин соответствун)- 
ш,его справочника, но значителБное число 

1В конце одноб из сутр, напечатанншх вСи Сн 
на KUTaficROH нзике, ииеетсл обет-послесловие, 
датированное 1167 г. и подписанное Цинб Цзинб 
го ван. По всему веролтик), зто обозначение отно- 
ситсл именно к Жзнб Дз цзину, так как его дочб 
бБЈла заиужем за Си Сл^ским Чун цзуном. Бемного ^ 
лет.спустн после обета, даннного «во избавление 
от болезни, которои не помогагот никакие лекар- 
ства», ЖзнБ Дз цзин бил казнен за измену. 
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зтого материала особого интереса длн 
изученил зкономики МанБЧжурии не пред- 
ставлнет, так как зто ведомственнан 
литература или КВ ж. д. или различнБЈХ 
ФинансовБ 1 х организации Харбина (та- 
риФБ! на перевозки, сборнкки распорн- 
жении, инструкции агентам жел. дороги 
и т. д.). 

Советскан литература представлена 
весБма неполно. УчитБхван сложностб 
пополнении Харбина советскими изда- 
нивми, можно бБ1ЛО при ИСИОЛБЗОВаНИИ 
(сБиблиограФИи по мировому хозниству 
и мировои нолитике за 1917—1927г.г.» 
ГОновича и «БиблиограФии Востока® т.1, 
зту неполноту частично ликвидироватБ. 

Неполноту зту «восполннк)т» совер- 
шенно не относнш,иесн к МанБчжурии: 
К. В. Базилевич — «В гостнх*у бог- 
дБ 1 хана», Н. В. Богонвленскии — «3а- 
паднБш застеннБШ Китаив, Бурбул он — 
вЗаписки 0 Китае», Козлов, П. К. 
»Монголин и Амдо...» и многие другие. 

Особенное недоумение вБшвшает по- 
иеш,ение статеи и книг, абсолштно не 
именнцих отношенин ни к МанБчжурии, 
ни к Китан), как напр.: Ониснменко, 
В. Н. «0 прпроде бешенства и антира- 
бических прививках» (№ 1992), Пилк 1 - 
шенко, В. А. — вПрактическое куро- 
водство» (№ 1997), М. X. «Как уханш- 
ватБ за потнБши лоша,дБми» (Хз 1957) 
и т. д. В отделе «Скотоводство» из 
119 статеи и книг 36 никак не отно- 
снтсн к МанБЧжурии и к Китаго и им 
место толБко в специалБннх библиогра- 
Фических указателнх по животноводству. 
Тоже можно сказатБ и про другои отдел 
«Пчеловодство». Если журнал «СелБское 
хозниство в Севернои МанБЧжурии », из 
которого, главнБШ образом, взнтб! зти 
статБИ, ВБ 1 Х 0 ДИЛ в пределах Севервои 
МанБчжурии, то зто не значит, что все 
его статБИ должнб! воити в Библиогра- 
Фик) по зкономике Севернои МанБЧжурии. 


СервезнБш деФектом работБх Н. Г. 
Третчикова нвлнетсн отсутствие каких- 
либо аннотации. ПосколБку автор огово- 
рил в предисловии, что помеш;еннБ 1 в 
материал просмотрее de visu, добавление 
аннотации, не затрудннл особенно автора, 
сделало 6 б 1 зту работу ценнои даже при 
допуш,еннБ 1 х Н. Г. Третчиковвш сервез- 
НБ 1 Х пробелах. 

Совершенно неввшодное впечатленпе 
производнт ошибки в искажении Фами- 
лии авторов или анонимов, напр., «Маа- 
ком Р.»—нужно Маак, «Диаграмма»— 
нун;но «Дигамма» (перван ошибка даже не 
случаина, так как, и в указателе стоит 
«Мааком Р.»); помеш,ение однои итоинсе 
книги два И. 1 И три раза и по принцицу 
коллектпвного автора и без вснкого 
принЦипа. Напр., ЛЈ 1239 «КВ ж. д. 
ДолевБШ таблицБ! провознБХх плат...», 
ЛГг 1209 «ДолевБ 1 е таблицБт провознБш 
плат», и т. д., № 1241—см. 1326; 
Ла 1245 — см. 1347; № 1254 — см. 
1345, № 1255 —см. 1330; № 1257— 
1331; A'š 611 Попов, П. С. «3аписки 
0 монголБСКих кочевБНХ»—на № 593 
аМзнгуммуцзи. Записки о монголбских 
кочевБнх...» 

Все зти пробелБ!, в особенности не- 
достаточнан полнота советского мате- 
риала, снижашт достоинства работв! 
Н. Г. Третчикова и не позволнит реко- 
мендоватБ ее как ценнБШ и авторитет- 
НБШ справочник. 

П. Скачков. 

М. К. Корбут. КазанскиИ государственнБШ 
университет ииени В. И. Улвннова-Ле- 
нина за 125 лет. 1804/05—1929/30. 
Том I. Издание Казанского универси- 
тета. 1930. 8®, стр. 221. Том II. 8®, 
стр. 385. Цена за два тома 10 р. 

ИздатБдваболБшихтома, специалБно 
ПОСВНПДСННБ1Х истории ВБ1СШеИ ШКОЛБ1, 

уже само по себе представлнетне малуш 
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заслугу. Зта заслуга еоде более воз- 
растает, если работа основана в значи- 
телБнои мере на архивнБЈХ материалах,. 
всегда точно указБшаемБК и часто при- 
ВОДИМБ1Х ПОЛНОСТВК). Но помимо зтого 
несомненного достоинства, труд М. К. 
Корбута отличаетсн однои особенностБН), 
которан заметно ввцелнет его среди всех 
доволБно многочисленнБхх работ по исто- 
рии университетов, в частности и пред- 
шественников его в Казани (главнБхм 
образом Н. Булича и Н. Загоскина). Как 
он саи говорит в предис. 10 вип (I, 6), он 
не предполагает даватБ истораш ФакулБ- 
тетов или историк) развитии науки в Ка- 
занском универсптете, а хочет просле- 
дитБ развптие университетского орга- 
низма в его целом. В свнзи с зтим осо- 
бенное ввимание посвнвцает он студенче- 
ским движенинм, характеризун жизнб 
студенчества в разнне периодБ! XIX— 
XX века на Фоне револшционного дви- 
жевин в России, в которои Казанскии 
университет принимал не малое участие. 
Благодарн такои определеннои установке, 
впервБШ получиласБ полнан и нркан 
картина тои сторонБ! университетскои 
жизни, которан в других трудах остава- 
ласБ обБшновенно в тени. Задача решена 
составителем удачно, и несомненно, что 
его труд в должнои мере оценнт с зтои 
сторонБ! специалистБ! по истории КуЛБ- 
турв! и вБшшего образованин. 

' Однако зтим значение его работБх 
не исчерпБшаетсн. Не предполаган даватБ 
истории развитин науки вКазанскомуни- 
верситете, он тем не менее, благодарн 
привлеченин) болБшого количества архив- 
ного материала, и в зтои области сооб- 
шает не мало ценного, часто вносн новое 
освешение. Настонш,аЈ1 заметка вБхзвана 
желанием привлечБ внимание востокове- 
дов к труду М. К. Корбута, без обра- 
шенин к которому теперБ невозможна 
историн русского востоковеденин, осо- 


бенно в его раанем периоде до 1854 г. 
Чувствун уделБнук) важностБ зтого мо- 
мента длн истории Казанского универ- 
ситета, автор посвнтил ему особуш главу 
«ВосточнБ 1 и разрнд и его преемники« (I, 
113—152), совершенно осеователБно 
отказавшисБ в неи от преимушественно 
хропологического принципа изложении. 
Не ограничиваисБ здесБ периодом до 
открв 1 тиЈтвосточного ФакулБтета в С.-Пе- 
тербурге в 1854 г., М. К. Корбутподвел 
в зтои главе полнбш птог всем попБ1ткам 
преподаванин в уциверситете востоко- 
веденин, вплотб до настоншего времеии. 
0 количестве привлеченного им здесБ 
материала можно судитБ по тому, что 
примечании со ссБшками п извлеченинми 
занимашт стр. 143—152 (В отделБНБхх 
случанх автор привлекал отзбшб! и совре- 
меннБ1Х специалистов; на стр. 148, 
прим. 44 приводитсн, например, отрБ1- 
вок из неопубликованного писБма Б. Н. 
Владимирцова относителБно Д. Банза- 
рова). 

Указаннои главои не исчерпБшаштсп 
даннБхе по истории востоковеденин, ко- 
TopBie можно извлечБ из труда М. К. 
Корбута; онн рассеннБХ в различнБК 
местах работБ! и иногда представлншт 
первостепеннБш интерес: достаточно упо- 
минутБ записки Зрдмана в 1829 г. об 
изучении татарского нзБшаисоставлении 
словарн, длл которого предполагалосБ 
привдечБ студента Демезона (I, 37— 
38), впоследствии известного ориента- 
листа. (Зтои заииске посвншена теперБ 
статБН Али Рахима аПроект составленин 
толкового словарн татарского нзБша 
100 лет тому назад» в «Вестнике науч- 
ного обшества татароведенин» Jfs 9—10, 
1930 года). Не малБШ интерес предста- 
влнет и программа магистерских испб1- 
таниб И. Н. Холмогорова в 1854 г., 
которБхе происходили в 12 (!) заседанинх 
ФакулБтета (I, 56—57). Во многих слу- 
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чанх HOBbie материалБТ заставллгот пе- 
ресмотретБ установившиесн характери- 
стики, и Фигура Зрдмана, например, 
представлнетсн не совсем в том свете, 
как она обБпшовенно рисуетсн в других 
трудах. 

НелБзн не отметитБ, что издание и по 
внешности соответствует своему содер- 
жашпо: его художественное оФормле- 
ние 6 б 1 ло поручено известному казан- 
скому денаелн) П. М. ДулБскому и ле- 
нинградскому худон^нику П. А. Шилин- 
говскому. К сожаленик), насколвко удачно 
воспроизведенБ! заставки и коКцовки ра- 
ботБ! последнего, настолБКО не всегда 
хороши портретБХ, что может 6б1тб зави- 
село и от качества оригиналов. «Иконо- 
граФическии® материал оченБ богат: порт- 
ретБ1 университетских дентелеи дамтсн 
не толБКО в тексте, но и на отделБНБхх 
листах. Воспроизводнтсн не толбко «офи- 
циалБНБ1е» снимки, но и некоторБхе зари- 
совки (напр., Залесского 1841 г. I, 116, 
117, 126) и каррикатурм (П, 194, 210, 
248). Длн востоковедов особвш интерес 
представнт портретБ! Френа (I, 40) 
Зрдмана (I, 120), Казембека (I, 112 и 
126 — зарисовка Залесского), В. П. Ва- 
силБева (I, 128), 0. Ковалевского (1,168 
и 116 — зарисовка Залесского), И. Гот- 
валБда (П, 129), Д. Банзарова (I, 136), 
И. Холмогорова (П, 323), лектора Муми- 


нова (I, 117 — зарисовка Залесского) 
и представителеи угроФинскои каФедрв! 
уже в более новое времн, И. Н. Смир- 
нова и М. П. Веске (П, 216). 

Работа М. К. Корбута сопрово- 
ждаетсн кратким резшме на татарском 
нзБше (П, 333—336), оченБ обширнои 
библиограФиеи по истории Казанского 
уннверситета в алФавитном порндке имен 
авторов (П, 337—364), указателем лич- 
НБ 1 Х имен (П, 365—382) и списком 
иллгострации на отделБНБШ дистах (П, 
383—384). Иллгострации в тексте в спи- 
сок не вогали, что несколБКО затрудннет 
полБзование имм. 

Автор уже много потрудилсл длн 
истории Казанского университета: спи- 
сок его статеи в библиограФии заклшчает 
около 35 номеров; к ним ирибавилосБ 
еше несколБко со времени вБххода в свет 
рассматриваемои работБХ, которан под- 
вела известнБш итог его частичнБш избт- 
сканинм. Можно пожелатБ, чтобБг бо- 
гатБге заклшченнБШ в неи материалБ! 
привлекли внимание историков востоко- 
веденин и дади толчок к дадБнеишему 
углубленному изученик) зтои области, ко- 
торан за последние годбх несколБКО 
забБ 1 та. 

Л. 16 X 1931. 

И. Крачковскип. 
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АННОТАЦИИ НА БННГИ 


Zamane Hadi. Cinquante annšes de Prćponderance 
Frangaise en Tunisie. 1. L’Enseignement. 
2. Quelque8 aspects du milieu social. Paris, 
Blanquet [1931], 40 pp. 

Кнвжка затрагивает проблему Французского 
владичества в Тунисе за 50 лет. Па 30 страницах 
первоб части трактуетсл о поставовке народного 
образованил до 1881 г. и после оккупации. Резко 
критикуетсл просветителкнан политика Француз- 
ских власте§: недостаток началБншх школ и проФ. 
школ, политива галлицизапии (арабскии лзик 
необнзателен, может бБггв заменен рисованием), 
противодебствие всвким попБггкам туземцев рас- 
ширитБ школБнук) сетБ. ЦелБ Франции — « на не- 
вежестве и обниш.ании закрепитБ Французское 
владБ 1 чество D. Со стран. 30 автор занимаетсн на- 
ционалБНБ1м и социалБНБ1м вопросом. OcHOBHBie 
злементБ! туземного населенил — мусулБмане 
(1 864 908 чел. в 1926 г.) и евреи (53 022); из евро- 
пебцев — италБннцБ! (89 216) и ФранцузБ! (71 020). 
ПромБЈШленностБ мало развита, торговлл в руках 
евреев, аселБскав буржуазил обнишала за счет 
обогашенин колонистов», чиновники-арабБ! зара- 
батБшатт хуже европебцев. Обе европебские пар- 
тии (L’Union des Syndicat8 de Tunisie и Le Parti 
Socialiste) борготсл за укрепление Французского 
владБЈчества против отунизиицев 1 >. Автор — бур- 
жуазнми националист, повидимому, из лконститу- 
ционнои партии)) (Дестури), отрицателБно отно- 
ситсн к марабутизму (клерикалБное движение). 
(с Национализм кодониалБНБЈХ народов лвллетсн 
шагом вперед в сравнении с колонизаторством )>. 
al-SAS Mu^ammad Sagld. Saf^a min al-ajjam al- 
gamra’ 1925—1927. Kitab jab^at 8an at-tawra 
as-siirija wa naziirMha 1929. [Зчч.] — soman, 
Matb. Watanija, (1930), 131 -i- 184 -н 209 pp. 
Воспоминанин o сириАском восстании одного 
из его вождеи. Подробное описание собБхтии с ха- 
рактеристикоА отделкНБЈх личвостеб. Приводитсл 
много писем и документов. — Рец: G. Kampffmeyer, 
Mit. d. Sem. f. Ог. Spr., ^estas. Abt. 84 (1931), 
165—169. 

Nasrat bank surlja wa lubnan al-kablr li sanai 1930. — 
Bajriit, Matb. katiillkija, (1931) 60 pp. 

Бк)ллетенБ Банка Сирии и Великого Ливана. 
Политическое и административное состонние 
странБЈ, ФинансБ!, вкономвка, торговлл, просвеше- ; 
ние. ОбширнБ1е статистические даннБхе об оборо- 
тах разнБ 1 х предпринтиб. — Рец.: Masriq 30 
(1931) 79. 

Glannini А. Le costituzioni degli stati del vicino 
Oriente: Afghanistan, Egitto, Higiaz, Iraq, Li- 
bano e Siria, Palestina, Persia, Transgiordania, 
Turchia. Roma, Ist. рег il Oriente (1931), 470 pp. 
Подлинники конституциА ближне-восточнБЈх 
стран, с вводнБЈм зтшдом, посвлгценнБЈм шридиче- 
скому анализу их. Книга составлена из статеи, пе- 
чатавшихсл в Oriente Moderno. 


Gottschalk Hans. Die Mađara’ ijjun. Ein Beitrag zur 
Geschichte Aegypten8 unter dem Islam. — Berlin 
u. Leipzig, Walter de Gruyter đ: Co (1931), 
131 S. (Studien zur Geschichte und Kultur des 
islamischeu Orients, 6). 

МазарабцБ! — полуродовал группировка вмс- 
ших египетских чиновников конца 3-го века 
ХиджрБГ, специализировавшихси на управлении 
Финансами и достигших бдагодарл зтому зна- 
чителБного богатства и влиннин. ОписБЈвал судвбу 
зтои группБ1,автор показвЈвает внутреннкж) жизнб 
халиФата зпохи его расцветаидаетнекотороепред- 
ставление о социалБнои структуре арабского обш,е- 
ства того времени. — Рец.: Mašriq 29 (1931) 958. 
Zabara Mug. b. Miig. b. Ja^ja: Najl alwatar min 
taražim rižal al-jamanfil-qarnat-talit gašar.I— П. 
Mi§r (1929—31), 16 -I- 428 pp. 

Материалм к истории Иемена в 19 веке. 

La Syrle et le Liban sous roccupation et le Mandat 
franpais 1919 — 1927 . Nancy-Paris-Strasbourg, 
Berger-Levrault (1929), 336 pp., 23 ill. 

Книга имеет задачеб показатБ современное со- 
стонние Сирии и Ливана со сторонм администра- 
тивноб, зкономическоИ и Финансово§ за времн от 
начала Французскоб оккупацин (1919) до 1927 г. 
и лвлнетсн продолжением книги aLa Syrie et le 
Liban en 1922» Сод.: Текст мандата. ГеограФи- 
ческиб обзор. Историн оккупации Сирии. Населе- 
ние. Политическан организацил странБЈ. ХОстицин. 
ФинансБ!. Просвешение. Археологин и искусство. 
ОбшественнБЈе работн. Таможнл. Почта и теле- 
граФ. Земледелие. Промк^шленностБ. Торговдл. 
Туризм. Пути сообшенин. ЗемелБное законодателв- 
ство. ВакуФБ!. Условил труда. Змиграцил. Здраво- 
охранение. — В приложении даштсл фотоснимки 
четБЈрех планшет картБх Сирии и Ливана. схемБт, 
диаграммБ!, видб!. 

Al-Zukuma as-sDrI|a fl talat sanln min 15 šubat 1928 
ila 15 šubat 1931 . gala gahd ri’asat sagib'aLfa- 
xama as-sajjid Mugammad Taž a'd-din.al-gasanl 
Dimišq, Matbagat al-^ukiima (1349 = 1931), 
62 pp., 91 ill.* 

Отчет 0 делтелБности сирибского правителБ- 
ства за 3 года, с 15.2. 1928 по 16.2. 1931. Сод.: 
иностранцБ1е дела, здравоохранение, ФинансБ!, 
1РСТИЦИН, просвешение, обшественнБЈе работБх, 
земледелие и торговлн, аграрнБЈб вопрос, города, 
курортБЈ. В приложении список муниципадитетов 
Дамасского округа и нллгострации иа 91 стр. 

Valbun Abu gabdallah Mu^. b. XaliL At-tidkax fi 
man malak tarabulus wa ma kan biha miA al- 
axbar. Ta’rix tarabulus al-Yarb, wa huwa šarg 
gala Qasidat aš-šajx A^mad b. gabd ad-da’im 
al-ansari at-tarabulusi. Misr, (1930—31) ХП1-1- 
232 pp. 

Историл города Триподи в АФрике от завосва- 
нин его мусулБманами до серединБ! 12 века, в виде 
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комментарил к Касвде Ахмеда ат-Тарабулуси 
(ср. Вгоск. II, 458). 

Ciibb Н. А. R. The Damascus chronicle of the cru- 
sades. Extracted and translated from the Chro- 
nicle of Ibn-al-Qalanisi. — London, Luzac & Co 
(1932), 368 pp. (University of Lonđon. Historical 
Series, № Y.) 

Извлеченин в англивском переводе и^сочине- 
нин Hamza Ibn-Asad Abii ža'gla al-Qalanisi (ум. 
18.8.1160) ((Mudajjal ta’rix Dimašq», впервме опу- 
бликованного Н. F. Amedroz’oM в 1908 г. и опи- 
смвак)ш, 0 го собмтил первого крестового похода 
(1097—1159) посколБку об зтом бмло известео 
в Дамаске. В предисловии имеготсн краткие дан- 
нме об авторе, освешаетсл положение Сирии 
в зпоху первого крестового похода и приводнтсл 
сведенил об арминх мусЈлБманских государств | 
того времени. В приложении — индекс имен. 

Sharaf Dr Mohammad. An English-Arabic Diction- 
агу of Medicine, Biology and Allied Sciences 
based upon recent scientific literature. Cairo. 
Government Press (1929), 971 -+~ XII -н 42 pp. 4®. 
Англо-арабскиб словарБ по медицине, биологии 
и смежнБЈм наукам. ЦелБ — составитБ арабскуго 
терминологик) по естественнмм наукам, длл чего 
бмли собранм все имегоп^иесл в литературе ука- 
занил. Гдв не находилосБ арабских соответствиб, 
таковме создавалисБ заново, или же вводилисб 
европебские терминм. Словарв призван смгратБ 
важнуго ролБ в развитии научноб литературм на 
арабском нзмке. — Рец.: LA 7(1929) 345; G. Kampfi- 
теуег, Mitt. d. Sem. f. Ог. Spr. vrestas. Abt. 34 (1931), 
109—72. 

Froehner R. Die Tierheilkunde des Abu Векг ibn 
Bedr. Leipzig (1931), 150 SS., 2 Taf. (Abh. aus 
der Geschichte der Veterinarmedizin, 23). 

06 исследовании по ветеринарии Ибн ал-Мун- 
зира, ум. 741 = 1340 г., ср. EI 2 (1927) 431 и 
Вгоск. Gesch. d. ar. Lit. 2 (1902), 136. 

Ramćn I. Sender. Imdn. Novela. Madrid, Editorial 
Cenit (1930), 272 pp. 

Ramon J. Sender. Imš,n Kampf um Магокко. Berech- 
tigte Ubersetzung aus dem Spanischen von G. Н. 
Neuendorff. Berlin, Biicherkreis (1931), 251 SS. 
Записи в Форме дневника, составленнме во 
времн прохожденин автором военноб службм рн- 
довмм испанских колониалБнмх воиск в Марокко. 
Времл дебствил 1920—25 гг. Упор на ужасное по- 
ложение испанских пралетариев, одетмх в воен- 
нме мундирн и вннужденнмх вести борвбу за 
интересн чужого класса. Хорошо показано клас- 
совое расслоение испанскоб армии. Автор—анархо- 
синдикалист. Книга немедленно по вмходе в свет 
бБтла переведева на немецкии нзмк, а себчас 
ГИХЛ’ом готовитсл русское издание. 

Ralan Fermin. La Barbarie Organizada. Novela de 
tercio. Madrid, Castro (1931), 252 pp. 

Роман, рисугош.ии судБбу полка испанского 
зкспедиционного корпуса в Марокко. Автор — 
крупнми револгоционер, за несколБКо меснцев до 
сверженил монархии подннвшии восстание испан- 
ского гарнизона в Хака (сев. Испанин), во времл 
которого бмл убит. 


Nađawi Hašim. Tadkirat an-nawadir min al-maxtn- 
tat al-8arabija. ^ajdarabad. Da’irat al-magarif 
al-sutmanija. (1350—1931), 228 pp, 

Каталог 387 арабских рукописеб по всем об- 
ластлм знанил, намеченнмх к изданиго осман- 
ским просветителБнмм об 1 цеством в Хаидарабаде. 
Составлен в основном по Фондам индибских би- 
блиотек с привлечением каирских и некотормх 
европебских каталогов. 

Spiess Otto. Beitrage zur arabischen Literaturge- 
schichte. Juristen. Historiker, Traditionarier. 
Leipzig, Brockhaus (1932), Х-ј-126 SS. (Abb- 
handl. zur Runde d. Mgl. XIX, 3). 

Попмтка библиограФическоб обработки стам- 
булБских рукописеб, касагошихсн гористов, исто- 
риков и традиционеров. 

Guidi Michelangelo. Alcuni recenti studi di lingua e 
letteratura araba relativi all’Africa settentrio- 
nale. Firenze, Giuntina (7,1931), 13 pp. (Estratto 
dagli Atti del Primo Congresso di Studi Colo- 
nialiS.—12.4.1931). 

Зскиз 0 новеиших работах по арабскому лзмку 
и литературе Магриба. 

Iyengar Р. Т. Srinivas.-A short History of India. 
Oxford University Press, 1930, 214 pp. 8°. 

Чрезвмчабно поверхностно. В первоб части 
смешение легендм и исторического Факта. Отсут- 
ствие какои бм то ни бмло методологии. Не мо- 
жет бмтБ рекомендовано. 

Modi Jivanji Jamshedji. Dastur Kaikobad Mahyar*s 
petition and laudatory poein addressed to Jahan- 
gir and Sbab Jahan by dr. Jivanji Jamshedji 
Mo(3i. Bombey, Fortprinting press, 1930. 

Три самостонтелБНме .статБИ, рассматриваго- 
шие: 1) петициго Dastur Eaikobad’a, написаннуго 
в XVII веке и адресованнуго в Форме персидского 
стихотворенин императору Джахавгиру; 2) хвалеб- 
нук) оду,посвнш,еннугоКа1кокаб’омв1617г. принцу 
Хурраму (будушему Шах-Джахану) и 3) доклад 
Modi (на Гуджерати) о разделе 300 bighas земли, 
упоминаеммх Kaikobad’oM в его петиции и хва- 
лебнои оде. Приведен персидскиб текст петиции 
с англибским переводом и оченБ подробнмми ком- 
ментаринми. Mogu считает, что данное стихотво- 
рение представлнет собои интереснми историче- 
скнб документ, рисугошиб некоторне чертн адми- 
нистрации великих моголов и знакомлшиб 
читателн с жизнбго Парсибскои обшинм в Индии. 
Хвалебнал ода приводитсл на персидском измке 
с англибским переводом и комнентаринми. Основ- 
нан ммслБ автора, сквозлшан в комментаринх 
к обоим произведенилм — зто влинние кулБтурн 
древнего Ирана, в частности, зороастризма на 
Формм управденин при династии великих моголов. 
Приложение содержит три статБИ Mogu на Гудже- 
рати, опубликованнме Jam-e-Jamshed и трактуго- 
шие 0 разделе земли, дарованнои Аксбаром отцу 
Kaikobad’a между потомками последнего. Соста- 
вленБ! зти статБи на основании ФамилБнмх доку- 
ментов семебства Dastur Meherji Rana. 
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ЖУРНАЛБНАЛ БИБЛИОГРАФИН 


ЖУРНАЛ BblCUlEd UJKOAbl ЗЕМЛЕДЕЛИН В КЕРЕДЖЕ 

Ежемеслчник № 1, Февралв 1931 г. ЗсФанд 1309, 
30 стр.; № 2—3, март-апрелв 1931 г. Фарвардин- 
Урди Бихишт 1309 г., 90 стр. Цена каждого но- 
мера 30 шаи 

Программа журнала изложена на первоб стра- 
нице № 1 и намечает распространение научних 
и практическнх методов в земледелин и в относл- 
хцихсл к нему обдастлх, как-то: садоводство, раз- 
ведение техвических кулвтур, охрана лесов и паст- 
биш, разведение домашних животних, пчеловод- 
ство, шелководство, ирригацил, здравоохранение 
в деревне и п. Кроме того, каждиГ! номер должен 
содержатБ рлд практических указаниб на освове 
Ј)езулБтатов научно-практическои работи в дабо- 
раторилх и на опитних поднх школи. 

Перван статБл в № 1 посвншена напболее рен- 
табелБнов длл персидского зкспорта и наиболее 
важно& длн хознбства Персии кулБтуре ^— хлопку. 
ИснолБзовав частично отчети 't 11ерсхлопка» (Сме- 
шанное Русско-Персид. акц. обш ), автор, агј^ном 
Ахмад-АддБ, приводит рлд интереснБгх цифрових 
данних об урожае хлопка в Персии по отделБним 
провинцилм и об зкспорте его. 

Важнебшее место в зкспорте персидского 
хлопка занимает СССР. С 5 харваров (1 харвар = 
18 пудам) в 1300 г. (1921) зкспорт хлопка в СССР 
Bijpoc к 1308 (1929) до 48798 харваров из обшего 
количества зкспорта хлопка того года в 50690 хар- 
варов. Вполне естественно, что наиболБшее коли- 
честв хлопка дашт близлежашие к СССР провин- 
ции Персии: Харасан — 26% урожал всего пер- 
сидского хлопка, Мазендеран — 20%, Астрабад— 
11.5%, Дамган — 9%. БОжние провинции Персии 
несмотрл на благоприлтнБШ климатические усло- 
вил —11%, и осталБние 22.5%, приходлтсн на 
ЦентродБнун) Персик). Далее автор сообшает 
цифри урожал хлопка и постолнних плошз^Двб 
в САСШ, Индии, Китае и СССР. 

Отмечал увеличение в СССР из года в год пло- 
шади посева цод хлопок, благодарл старанилм 
и мероприлтилм правителБСтва, и болБшук) срав- 
нителБно со многими странами урожаГшостБ с дже- 
риба, автор заканчивает свок) статБш в 1-м номере 
сдедушшими словами: «Таким образом увеличение 
количества хдопка в России и ограничение в свнзи 
с зтим закупок его извне определлшт па блнжаишее 
будушее положение хлопкового дела в Персиив. 

К сожалениш, автор в недостаточноА мере 
'улснил себе и вбшвил значение советско-персид- 
CKofi торговли ддл развитил народного хознбства 
Персии и, что еше важнее, — перспективи, откри- 


вашшиесл длн развитил производителБних сил 
страни, ориентирушше^сн в своем хозлбстве на 
тесние свлзи с плановим социалистическим хо- 
злбством СССР. И, конечно, толбко зти свлзи, а не 
((увеличение количества хдопка в России... опреде- 
ллшт на ближа^шее будушее положение хлопко- 
вого деда в Персиин. Нам достаточно указатБ 
лишБ на то, что в 1931 г., когда отражение миро- 
вого кризиса в Персии достигло своего апогел, 
Персхлопок закупил в Персии около 74 000 харвар 
хлопка. Одна лишб зта закупка уже лвиласБ 'огром- 
Hofi отдушиноб длл задихавшегосл в кризисе пер- 
сидского народного хозлбства. 

Окончание зтоб статБи дано во втором номере. 
Заканчивал зкономическо-статистическуш частБ 
CBoefi работи обзором хдопковоб посевноб плошади i 
Бразилии и определением ежегодноб мировоб по- 
требности хлопка в 42000000 кип (1кипа=10 пуд.), 
автор переходит к рассмотрениш различних видов 
хдопчатника, соответС гвушших климатических 
и почвенних условиб и дает рнд практических ука- 
заниб по вибору почви под посев хлопка, семлн, 
времени посева, полива и т. п. В зтои своеб части 
статБн дополнлет и частично повторнет рлд бро- 
шшр по хлопководству, изданних в Техеране 
Персхлопком. ^ 

К сожадениш, автор совершенно не касаетсл 
вопроса 0 вредитеднх илопчатника и мер борБби 
I с ними. Один из наибодее значителБних вредите- 
леб хлопчатника, сшиповатиб коробочнибчервБ», 
обнаруженни 1 & в Персии советскими знтомодогами 
в 1930—1931 г., ванес некотории ушерб персид- 
скомухлопководству и заставил установитБ в СССР 
камери длн дезинсекции персидского хлопка во 
избежание заноса зтого вредителл. 

Вторал статБл — зто неболБшоб, но весБма 
интересниб зкономическо-геограФическиб обзор 
раиона ((Масиле)), лежашего в 3 Фарсахах (1 Фар- 
сах = приб. 6 I /2 км) к северо-востоку от Кума. 
FafioH населен двумл кочевими племенами: 
ГелБгу,1главним образом,и частично Шахсевенами. 
Наиболее значителБное селение — МузаФФар-Абад 
нвллетсн резиденциеб илБбеги (началБник племени, 
чаше всего наследственниб) и ханов племени 
ГелБгу. 

Шахсевени занимаштсн скотоводством и зе- 
мледелием. ГелБгу — главним образом скотовод- 
ством и в незначителБноб мере земледелием. Ко- 
личество ((димов)) автор определнет у ГелБгу в 200, 
у Шахсевенов—в 180. Подробно останавдиваетсн 
автор на зимовках u летних кочевБлх зтих 2 пде- 
мен, укааиван их точние граници и местнБте при- 
родние условин. Стадо овец племени ГелБгу около 
20 000 голов. Ежегодно. в зимнее времн в Масиле 
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из Верамина, Кума и других раионов пригондк)т 
длл випаски до 6 000 овец. За право пастисБ на 
пастби 1 цах племени владелкди пастби 1 ц, т. е. хани, 
взимакзт ((бадж)), налог,установлбннБ 1 & в 5 тума* 
нов со 100 голов. Каждан овца дает ежегодно 
в среднем мана шерсти (1 ман = приб. 8 Фунт.). 
Автор, специалист по животноводству, обследовав 
болБшинство раионов Персии, отмечает исклк)чи- 
теДБНо вмсокие качества шерсти овец ГелБгу. 
Цена 3 Tofi шерсти колеблетсн в пределах от 27 до 
80 кран за 1 ман, в то времн как шерстБ овец 
Керманшахского рабона, считагохцансл грубоб, 
продаетсл по 11 кран за ман. 

Племл ГелБгу 6б1ло переселено основателем 
каджарскоА династии Ага Мухаммад Ханом Кад- 
жаром в Масиле из Ширазского раиона. Перво- 
началБное стадо вербл^одов племени нри переходе 
в paiioH Масиле 6б1ло всего 600 голов и во врепл 
МузаФФар-Зддин Шаха (1895—1906) возросло 
до 7000 голов, а затем, как говорит автор, ((вслед- 
ствие беспечности и невнимателБности вершите- 
леи дел, мало по малу уменБшилосв на столбко, 
что в 1297 солн. году (1918) дошло до 950 головм. 
И ((со времени царствованин Пехлеви, благодарн 
попеченилм и заботам соответствун)гцих чиновни- 
ков стадо верблк)доБ вновб доходит до 1500 го- 
лов». ((В настолшее времл племн ГелБгу)), — со- 
обшает автор далее,— ((имеет болБше 1000 [?I] 
верблк)дов, так что всего [?] в Масиле имеетсн 
2500 верблгодов. Зта неувлзка в цифрах стано- 
витсл нам лснои в далБнеишем из одноб верБма 
скромноК фразБ!: ((приплод от царских верблшдов 
и продуктБ! от них поступак)т в ПОЛБЗу ГеЛБГу)), 
на облзанности которБгх лежит вБшаска и уход за 
верблк)дами, а также сбивание масла. За право 
полученин приплода ГелБгу уплачивак)тпо 15 кран 
за голову. Таким образом ((благодарл попеченилм 
и заботам соответоввушших чиновников)) стадо 
верблгодов племени ГелБгу за последние 12 лет 
увеличилосБ болБше чем на... 50 голов. Зато 
в Масиле оказалосБ шахское стадо в 1500 голов. 

В зтом же рабоне пасетсл частБ государствен- 
ного табуна, находнш,егосл в ведении военного 
министерства. ХанБ! и ра^ат ГелБгу также имегот 
табун в обшем до 300 маток. 

Из других домашних животнб 1 х племн имеет 
прибл. 1000 коз и 200 коров. 

Автор рекомендует правитедБСтву провести 
рлд мероприлтии длл улучшенин аграрного поло- 
женил Масиле, а именно: обучение ГелБгу тканиго 
коврив, премирование первого, кто начнет в Ма- 
силе ткатБКоврБ!, премирование ежегодно лучших 
тказеи, упорлдочение ирригации и принлтие пре- 
дупредителБНБЈх мер против последствиб наводне- 
нив, охрана ореховБгх рош от порубок, разведе- 
ние лесов, открвЈтие в МузаФФар-Абаде, админи- 
стративном центре Масиле, началБнои селБскои 
ШКОЛБ 1 (иллгострацил к состонник) народного про- 
свешенин в Персии!) и что интереснее всего — 
замена натуралБного налога в 3 головбт с каждои 
сотни овец обшепринлтБ 1 м денежнБ 1 м налогом. 

Врлд ли зтих мероприлтии будет достаточно, 
что6б| улучшитБ аграрное положение Масиле, 
в котором, по словам самого автора в начале 
статБи, о в последнее времн некоторан частБ (ко- 
чевников) вследствие бедности и разрухи отпра- 
влнетсл летом в сторону Верамина, Гора и Паша- 
вибе длл снисканин себе пропитанил и длн охушз 


чиниА (один из способов прокормленил деревен- 
CKofi нишетБЈ в Персии — собирание в чужом поле 
после жатвБ! случаАно оставшихсл колосБев). 

Так проглндБ 1 вает лицо полуФеодалБноЈ! Пер- 
сии из строк ((одного агроноиического путеше- 
ствив », как назвал агроном доктор ТагБ! Бахрами 
свого статБК). 

ОсталБние статБи представлнгот длл нас менв- 
шиА интерес. 

Иностранниб специалист, преподавателБ бота- 
ники в школе, М. ГотБе поместил в № 1 неболБ- 
шук) статБго 0 торговле лицами и в № 3 — об 
ароматних травах в Персии. 

Редактор журнала Муртаза ГулБ Сурхи в своеи 
статБе об охране здоровБл населенил и животних 
виступает также и против употреблениж(курси)), 
обшепринлтого в Персии, особенно среди селБ- 
ского населенил u городскоб бедноти(«курси)) — 
четирехуголБнии низкиб стодик, покрБЕтиб одел- 
лами, под KOTopuM ставитсл жаровнл с углвмв дла 
согреванил ног сидлших вокруг лгодеб). 

СтатБн ((Дарвин и начадо творенин» по пер- 
сидским условилм потребовала от автора вступи- 
телБного замечанин, что зта статБн естБ толбко 
резгоме откритиб и резулБтатов исследованиб ми- 
рових учених, а что если некоторие взглнди и 
не совпадагот в настолшбв времн с убежденинми 
всех лгодеб, то автор просит не делатБ его обтвек- 
том нападок, а возложитб ответствевностБ за лож- 
ное и правое в зтом вопросе на настолших авторов. 

В 1 и 3 — статБН Сеибда Мухаммада Мир- 
хани об ирригации и подЂеме води из низколежа- 
ших источников. 

В последнее времл в свнзи с закупкои за гра- 
I ницеи оборудованин длн построики 2 сахарнБхх 
I заводов в Персии стали производитБ опити с по- 
севом сахарнои свекловици. Зтому вопросу посвл- 
Швна статБн в 1 и 8. 

По сообшеник) автора опити на полнх школи 
ј дали блестншиб резулБтат: вирошеннан свекло- 
вица по o6T>eMy и весу в 2 раза, а по содержаниго 
сахара на 1/3 превишагот привознуго свекловицу. 

В химическоб лаборатории Школи била под- 
вергнута анализу сахарнал свекловица, прислан- 
наи с Хамаданских и Хоросанских посевов. Пер- 
ван содержала от 12.9% до 15.91% сахара, вто- 
рал — прибл. 22%. 

Не забито шелководство и пчеловодство, вер- 
нее разведение и уход за шелковичним червем 
и пчелами. Обе статБИ в 3, перван агронома 
Захиди, вторал—редактора М. ГулБ Сурхи—почти 
не затрагивагот зкономическоб сторони зтих во- 
просов. 

Остаетсл упомлнутБ лишб о неболБшои за- 
метке /6 № 3 относителБно цитвари (Дарманз и 
Турки) и в ј\1» 2 0 земледелБческоб Школе в Ilep- 
сии. Недостаток места не позволлет нам ознако- 
митБ с неб читателн подробнее. 

В №№ 1 и 3 ((календарБ земледелил)) укази- 
вает рнд земледелБческих работ, виполннечих 
в соответствугошвм меснце. К №№ 1 и 2 прило- 
жени: 1) таблици с резулБтатами испитаниб на 
подлх Школи различних сортовпшеници и 2)бгол- 
летенБ метеорологическоб станции ПЈколи. 

Журнал издан аккуратно, на хорошеи бумаге. 
СтатБи снабженм ФотограФилми, рисунками, чер- 
тежами. Можно лишб пожалетБ, что в нашем рас- 
порнжении нет других номеров. Будем надентБсл, 



ЖУРЛАЛШАЛ БИБЛИОГРАФИЕ 


113 


что причина зтому наша отдаленноств от Персии, 
а не прекра 1 цение вихода в свет журнада, что 
в Персии, вообте говорн, — заурлдное лвление. 

К). В. 


СОДЕРЖАНИЕ ГАЗЕТЕ! «nEiiKAP» 

Берлин. Год первиб. 1б Февр. — 15 окт. 1931. 

' №№ 1—15. 

Гдавнеишие статви и заметки; 

Л? 1, 15 февралн, 

Наши пели (от редакции). — Свобода виборов 
нди свобода побоев. [Перевод: Персидскии апар- 
ламентаризм» — как он еств. аБк)ллетенБ Прессћ) 
Ср. Вост.», 1931, № 10—11, стр. 169—71]. — При- 
мер виборов в 8-fi Меджлис (Писвмо из Бендор- 
Пехлеви). — Нинешние редактори персидскоб 
npeccu и их гдава, господин Дешти. — Персид- 
ские учашиесн в Европе. — К учап^имсн, кре- 
стБннам, рабочим, ко всем соотечественнпкам, 
стремншинсн к освобожденик) Персии. [Перевод 
под тем же заглавием в аБшллетенв llpeccu Ср. 
Вост.л 1931, № 10—11, стр. 174—9]. 

Л? 2, 15 мпЈрша. «При вашеи помоши, господа, 
кризис будет диквидирован» [ответ Реза-шаху на 
его речБ депутатам 8-го Меджлиса]. — Ан/либ- 
скии бавк и повишение курса иностранно!) ва- 
лЈОти в Персии. — Пехдевибскал тгорвма в Теге- 
ране. — Русскан гопасноств)) и кнационалБнал« 
иерсидскан пресеа.—РезулБтати КелБнскоЈ! кон- 
Ференции персидского револгоциониого студенче- 
ства в Феврале 1931 г. — Победи господина Шећ- 
бани и англичан в К)жно& Персии. Писбмо из 
Шираза. 

Л? 5, i апЈрслл. БорБбапротивсамодержавин. — 
Англичане подготовлнгот Персиго к грлдутцеб 
вобне.—; Персидско-русскал торговлл и г. Де- 
шти. — ПожешичБл властБ и закон о монополии 
внешнеб торговли в Персии.— Торговиб баланс.— 
Боеншина в Европе — военц^ина в Персин. 

А? 4, 20 апрелл. Наш ответ господину Фехими 
н правнш,ему классу Персии. (Перевод под тем же 
загдавием в «БгодлетенБ ПреСси Ср. Востока», 
1931, № 12 (20), стр. 136—8). — Бегство 131 теге- 
ранск. полит. заклгоченного. — Жертви пехлевиб- 
ского режима Мирза Лхбл Ва, из Кебвани, — ре- 
дактор Казвинскои газ. «Несихет». [Приводитсн 
отривок из его позтвческих произведениу — 
Тавризскан тгоркма в «зпоху Пехлеви». — Лро- 
цветание иди разорение Лурвстана? [Политика 
правитедБСтва по отношениго к племенам.] аПе- 
ресмотр« концессии на гожнуго неФТБ или укре- 
пление цепи рабства Персии. — Родб Пехлевиб- 
cKofl Персии в подготовке будушеи воини против 
СССР. — Движение гожних неФтннБтх рабочих. — 
«Зкономист» зпохи Пехдеви. [Критика концеп- 
ции Зтесам-ос-СолБтане о аЈ 1 роцветании» зконо- 
мики Перспи.] — Реакцил и духовенство. — По- 
ложение крестБнн в Персии. Писбмо из Мазенде- 
рана. [Перевод под тем же заглавием в а Бголле- 
тене ЛВИ)). Материали по современному поло- 
жениго в Персии (по коим. прессе) Л., ннв. 1932, 
№ 2, стр, 26—31.] 

Љ 5, 1 ичоил. Шпионскал политика англичан 
в Персии. — Новии начадБник по1Гвции генера 


Мохаммед-Хосеин-Хан Абром. — Писбмо из Тав- 
риза. [ПисБмо в редакциго аПеикара» рабочего 
тавризца о положении тавризских рабочих.] — 
Кое-что об зкономическои политике правителБ- 
ства Пехлеви. [Писбмо персидского среднего купца 
в ред. аПебкараЈ).] — Кое-что о жизни рабочих 
гожноб неФти. [Перевод под тем же заглавием 
в « Бголлетене ЛВП », Л., 1932, № 2, стр. 10—20.] — 
Бгоджет на 1910 год. — Секретное соглашение 
между Шахиншахским и НационалБним банками. 

Љ 7, 15 ичопл. Персин и движение англибских 
рабочих. [СтатБн члена англибскоб Независимоб 
рабочеб партии РеджиналБда Бриджмзна.] — Пра- 
вителБство Реза-хана волнуетсл. [Закон о воспре- 
шении переезда из города в город без специалБ- 
Hux разрешениб, закон против политических пар- 
тиб и др. распорнженин перс. прав-ва.] — Наду- 
вателБство или свобода женшин. — Рассказ за- 
клгоченного. Обрашенив тгоремшиков с полит- 
заклгоченними.—Кое-что о жизни рабочих гожноб 
пеФти (продолжение). — БехаитБх в Персии. — 06- 
рашение ЦК Ком. Партии Персии ко всем рабо- 
чим, крестБвнам и трудлшиисл Персии. [Перевод 
под тем же заглавием в аБгодлетенеЛВИ)),Л., 1932, 
№ 2, стр. 2—9.] 

Љ 8, 1 ињлл. Протест анти-империалистиче- 
скоб диги против террора правит. Пехлеви. — Что 
такое националБнал револгоцил и почему ми 
лвллемсн ее сторонниками. — Положение заклго- 
ченних в Персии. — Чего ми хотим (А. Зерра) — 
Персидскал револгоцил 1906—1911 г. и задачи бур- 
жуазно-демократическои револгоции. — Важное 
предложение. Организацин касси помоши пер- 
сидскин заклгоченним-револгоционерам и их 
семБлм.—^Ми и нац. менБшинства. — Кое-что в 
положении рабочих гожнои нсфти. 

Љ 9, 15 ињлл. Принлтие реакционним прави- 
телБСтвом Пехлеви закони против Иранскоб Ком. 
партии и задачи ИКП. — Закон о наказании ^иц, 
нарушагоших обшественниб порлдок. — Борвба 
нерсидских крестБин. — Чего ии хотим. 2. Посде 
25 дет конституции (продолженне). — Обрашенив 
редколлегии аПеикар» ко всем рабочим, трудл- 
шимсн и свободолгобцам Персии, находлшимсл за 
границеб. — ТекстилБван Фабрика «Ветек» 
в ИсФагани. [Перевод: аПодожение рабочих в Пер- 
сии» в аБголлетене ЛВИ», 1932, № 2, стр. 24—5.] 

№ 10, 1 августа. Капитуллции зпохи Пехлеви 
ддл персидских граждан. — 1-е августа и импе- 
риалистическал вобна. — Откритое писбмо Ла- 
хути Рабиндранат Тагору. — Отражение апро- 
гресса® Персии или секретнБге расходи шахского 
двора. — Чего ми хотим (продолжение). — Водне- 
нил в Тавризе. Тгоремниб бунт. — Англиискиб 
империализм жаждет процветанин анезависимои )> 
Персии. — Провокаторскал клика современноб 
Персии. 

Љ 10, 1 августа [на зап.-европебских лзи- 
ках]. Как принлди в Германии газету аПебкар». 
Обвинение в оскорблении величества и подицеб- 
ское кргочкотворство. — Аграрннб вопрос — 
основнан проблема Персии (Али Морад). — Пер- 
сил и ангдибск1е рабочие (РеджинадБд Бриджмзн). 

Л? 11, 15 августа, Реза-хан и Феодализм в Пер- 
сии. — Нестерпиман тиранин правителБства Пех- 
деви и змиграцин 2000 крестБЛн. — Писбмо из 
Тегерана. [0 современном положении Персии.] — 
ОпитБ газета аИран» — 0 применении лкоби 
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в CCCP принудителБНОГо труда. — Чего ми хотим 
(прододжение). — Налоговал политика правителв- 
ства Пехлеви. 

Љ 12f 1 сентлбрл. Шах-самодержец. Шутов- 
скал конституцин. — Патриотизм теперешних 
велБмож и ихвзаимоотношенинсрабочими.[ПисБмо 
рабочего гожноб неФти о тех мБ1тарствах, кото- 
pbie он и его товариши претериели в Тегеране, 
ПБ 1 тансБ добитБСЛ от англибскои неФтнноа Ко 
причитакзшеисл им зарплатБг.] — Чего mhi хотим 
(продолжсние) —Денвги «Пехлеви») и падение 
курса крона. — Забастовка на шжнб 1 х неФтлнБЈх 
промислах и ее подитические уроки. — Самодер- 
жавнан политика и рост самоубибств в Персии. 

Л 13, 15 сентлбрл. Протест бакинских рабо- 
чих персов против тирании пехлевибского ре- 
жима. — Список шахских поместиЈ! в Мазенда- 
ране. — Положение персидского крестБннства. — 
Чего Mu хотим. Вождб грндушеи персидскоб 
револшции Паши цели, — Писбмо из ИсФагана. 
ТекстилБнал Фабрика казеруни «Ветен» [Поло- 
жение рабочих на Фабрике и их зкономические и 
политические требованин от администрации.] — 
Состонние тшрем с точки зренил депутатов Теб- 
мурташа. 

М 14, 1 октнбрл. Забастовка исФаганских ра- 
бочих на Фабрике «Ветен». —- БахреВнскиб во- 
прос и оФициалБниб захват острова англича- 
на.чи. — Падение курса Фуита стерлингов. — Кре- 
стБннство и зкономическое развитие в Персии.— 
Писвмо из Хузистана. [Современнов положение 
провинции.] 

М 15, 15 октлбрл. Удушение Модерреса.— 
«Пеика})» в Персии. — Пнсбмо из Хузистана 
(ироАолжение). [0 положении рабочих в провин- 
ции ] —Англинскип империализм склонлетсн к за- 
кату. — Голос заклшченних из пехлевибских за- 
стенков. — Кое-что о крестБннском движении 
в Персии. 


„AL-MASRig, КАТ0ЛИЧЕСКИ1) ВОСТОКОВЕДНиИ ЕЖЕ- 
ИЕСЛЧНИН no ВОПРОСАМ НАУКИ, ЛИТЕРАТУРВ! И 
ИСКУССТВА, ИЗДАВАЕММЈ) ИЕЗУИТСКИМ УНИВЕРСИ- 
ТЕТОМ СВ. ИОСИФА в беИрпе,, 

il9 (1931) М 12. De Bonneville Р. С. 8Xd at- 
tizkAr al-im’awi li taždid risalat al-aba’ ai-jaeUgijin fi 
Lubnlin wa sOrija (881—7, речБ на торжественном 
собрании 00 аоводу столетил иезуитскоб миссии 
в Ливане и Сирии. — Naqqaš Alfred. Nasb al-ab 
КШш (888—91, речБ на открБггии иамнтника па- 
теру Cattin). — Lammens Р. Kajfa sarat dimašq 
gasima (892-6, каким образом Муавин сделал 
Дамаск своеи столипеб). — TawtalŽuzef. Dajraz- 
zor wal-gala al-iqtisadija fi liwa’^ al-furSt (897—908, 
Дебр зз-Зор и зкономическое положение в Ефрат- 
ском округе во 2-м квартаде 1931 г : земледелие, 
скотоводство, ирригацил, шелководство, проми- 
шленностБ, торговлн. Статистические таблици по 
зкспорту и импорту. СтатБН дан% в дололнееие 
к опубдикованним здесБ же стр. 514— 2i, 657—60, 
745 - 52). — N п ri Anastasias. Mula?azat . galal- 
maqEla fi dajr az-zor (909—10, замечанил и по- 
правки к статБе о Деир зз-Зор в Л«! 7 за 1931 г.).— 
Audin Armand. Fitarbijat al-irada(9ll—24, o вос- 
питании воли). — Bnstani Fu’ad Afram. Ar-risal; 


al-gStimija fima wafaq al-mutanabbi fi šlgrihi ka- 
lam aristn fil-Sukma (926—35, последниб, 9-б отри- 
вок Рисала Хатимин, изданноб по рукописи Беб- 
рутскои восточноб библиотеки). — Nadir Jusuf. 
Ta’bid ri’asat al ^abar al-agzam fil-mažmag al- 
atsasi (936—9, вопрос o подчинении римскому папе 
на Зфесском соборе). — Hartmann М Al-^araka 
al-garabija al-gumamija (940—4, арабское нацио- 
налБное движенне, перепечатка из Islam 19 (1930) 
158—65). — Žuze Bandali. Al-ži/ja wal-xaraž 
(944—8, различие между žizja — подушним нало- 
гом и xaraž — иоземелБНБш налогом, перепечатка 
из Al-Kullija (1931) 1—19).—(949—51, разное: па- 
мнтник митрополиту Фархат — пнтидеслтилетие 
семинарил св. Анни в Иерусалиме—иоезд Miche- 
len’a — величаишиб мост в мире — сколбко авто- 
мобилеб на свете — собор на Мадагаскаре. — 
952—9 рецензии на: Konig, HebrftischeB und ara- 
maisches W6rterbuch zum Alten Testament; Gott- 
schalk, Die Madara’ijSn; Meyerhof nnd Schacht, 
Galen uber đie medizinischen Namen; Br6hier, L'art 
en France; Schmidt, Die Erzahlung von Paradies 
und Sundenfall; Bardy, Origene; Dumaine, Quel- 
ques oublies de l’autre sišcle; Yammine, Diction- 
naire judiciairc politiquecommercial. Kitab al-avani 
ed. 1931; Магх, Ta’rii al-garb al-agzam. — 960, co- 
битин c 15.11. по 15.12.1931.—961—81-+-11 стр. 
оглавление 29-го тома). 

30 (1932) М U Salgani. Laqa sasih al-inžil 
at-plit (1—9, Лука, автор третБего Евангелин).— 
Lammens. Surija fi žaman al-fatg al-garabi, ša- 
gubha, luvatha, adjHnha. (10—15, ’ врин в впоху 
арабского завоеванин. Население, лзик, религин). 
Na^rallEh Nasrallah. As-sawm al-arbagini fil- 
qarn ar-rabiS tiš-šarq wal-Yarb (16—22, пост 
в 4-м веке в Антиохии, Ерусалиме и Александ- 
рии).— Tawtal Žuzef. Ibn-Rušd wa «tahafut at- 
tahafut)) (23—30, Ибн-Рушд и его сочинение аТа- 
bafut at-tahafut», ответ на сочинение ал-Газзали 
crTahafut al-falasifa »). — Bustani Fu’Sd Afram. 
Bajrut qabl mi’at sana. (31— б, Бебрут сто лет тому 
назад. ПисБмо патера Hiccadonna, прибившего 
в Бебрут в 1831 году, в переводе и с примеча- 
нинми).— Soignon F. Al-wahm fi nazarijat at-ta- 
tawwur (36—41, критическал статБН на книгу 
L. Vialleton, L’origine des etres vivants, L’iRusion 
transformiste (1929). — Faris Jubuf. Qabilijat al- 
garab lil-falsafa. (42—8, предрасаоложение арабов 
к ФилосоФии).— BustEni Fu’ad Afram. А1 matran 
Žarmanus Fargat. (49—53, как ознаменоватБдвух- 
сотлетие смгрти митрополита Фархат, умершего 
в 1732 г.). — Šihab Muris. Qabr al-amir basir. 
(54—6, o гробнице ливанского змира Башира, 
ум. R 1840 г) — Fargat Istifan. Mušahadst wa 
ta'ammulat (57—62, картини и впечатленин, бел- 
летристическиезаметки). — Goiteiu F. Sawm га- 
ma(Jan wa naš’atuhu (63—5, происхождение рама- 
данского поста, перепечатка из Islam 19 (1930), 
189). — Viktur Birarwal-madanija al-hSmirija. 
(66—7, V. Berard o гомеровскоб цивилизации). — 
Al-batrijark Iljas Butrus al-ć;uwajjik (68, некро- 
дог маронитского патриарха Ховебк) — (69— 
71, разное; некролог свлшенника Бутрус Га- 
либ — раскопки в Апамее — 72—9, рецензии 
на; Smith, Studies iu еаг1у m^sticism in the Near 
and Middle East; Van dcu bosch, Viugt annees 
d’Egypte; Gruvel, Les Etats de Syrie; Engberdipg, 
D as eucliaristische Hochgebet der Basileiosliturgie; 
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€šlerier, Le Магос; Faguet, Histoire de la poesie 
frangaiae; Pemot, Chansona populaires grec^ues; 
Het^seling, Могсеаих choisis du Pre spirituel de 
Jean Moschos; Saussej, Les mots turcs dans le dia- 
lecte arabe de Damas; Baihum. Awwalijat salatin 
turklja, происхож 1 ение туредких султавов; Našrat 
bauk sGrija wa Ubnan al-kabir li-sanat 1930, бк)л- 
лттенБ Банка Сирии и Великого Ливана за 1930 г.). 

30 (1932) Љ 2. 9awwad Mansur gawwad. 
Al-batrijark al-lubDani Iljas Butrus al-guwajjik 

92, биограФил умершего иаронитского ua- 
триарха Ховеика).— Dagda^ Salim. Iutixab bata- 
rikat al mawarina (93—8, историческан справка 
o виборах маронитских патриархов)— Tanniis 
8ana. Saza’ wa hanS’ (99—100, стихотворение 
в честБ BHOBb избранного маронитского па- 
триарха). — Lammens. Nafsijat al-badw qabl al- 
islam (lOl—11, психологин бехуинов до ислама).— 
Abeia Ch. Az-zawaž tabagan lir-risala al-babawl)a 
a Casti coonubii » (112—9, брак по nancKoii знди 
клике, теологическо-моралБное исслехование). - 
.Sal^ani Antau. Laqa sa^ib al-inžil at-talit 
(120—7, Лу^а, автор третвего Евангелил, продол- 
жение).— 9awwad Ibrahim. Salat Jubnau al-iqtisa- 
dija fi sanat 1931 (128—38, зкономическое поло- 
жение Ливана в 1931 году, с многочисленнк 1 ми 
циФровБЈми даннмми). — Nasrall^b Nasrallah. 
A8-sawm al-arbagini til-qarn ar-rabig fiš- 3 ;irq wal- 
таг1) (139—4<>, пост в 4-м веке в Антиихии, Еруса- 
лиме и Александрии, продолжение). — (147—51, 
разное: Каким образои египетскии Фунт сннзан 
с англибским.—Столетие изобретенин пациросм.— 
Столетие спички.—152—60, редензии нагСата!- 
lera, Precis de la doctrine sociale catholique ; Bre- 
moud, La vie chretien soiis l’ancien regim« ; Pochat- 
Baron, Le Bienhereux P6re Le Fšvre on Pierre 
Favre; Bardy et Tricot, Le Christ; La Rev6rende 
Меге Marie-Theršse des Anges; Almauach Catho- 
liqae frangais pour 1932; Dahmen, Robert de No- 
bili, rapdtredes Brahmes; Quiuet, L’appel du Christ 
aux pšcht urs d’fkmes; Šar, Jasug al-malik; Bulisi^ 
Al-kana’is aš-šarqlja al-bizantlja. Sobajka, Iman, 
gilm, wataDija; AIlawirdi, А1 kimija а1-нитпт'ја, 
учебник химии; Dikra Fawzl Magluf, сборник ua- 
Л 1 ЛТИ позта Ф. МалуФа). 

_ В. 

KASRAVF TASRIzT—SHAHRIVARM I GUMNAM 

Тегеран, 1307—1308, вип. I—III 

Bbin, I, 149 cmp. Историн ДеблеииПскоА дина- 
Ч1ТИИ Джестанидов (младш. ветвБ Бадуспанидгкв, 
см. Лзн-ПулБ—МусулБманские династии, стр 292. 
Zambauer—Manuel, l92; Fusti—Iraniscbes Na- 
meubiich 440), династиб Канкаридов и Саларидов 
(см Zambauer 180; Fusti 441; Amedroz—The 
Salari... FRAS 1909, 174—6; Huart—Les Mosafi- 
rides de TAdln rbaidjan Jubilee de E. G Browne. 
Cambridge, 1922,238; Sachau—Verzeichnis №23,14; 
Sauvaire — Lettre k М St. L Poob*, FRAS, July, 
1881). В конце ВБшуска — индекс собств. имен и 
геогр. названии. 

Вип, II. 151 стр. Историн Раввадидов (см. 
библ. по Саларидам, а также Zambauer — 184, 
185); имеетсн индекс. 

Bhtn. 111 4 84 стр. Историл Шедгадидов 

(см. Лзи-11|удБ—294, 295; Zambauer —184—5; 
Fusti — 443; Sachau дит. соч., 14; Bondari — 


Chronique, ed: Houtsma, 31, прим. 1; Markoff— 
Coll. Scieatifique, St.-Pet. 1891. VII, 25;Markoff— 
Inventaire de i’Ermitage, 809). Имеетсл ивдекс. 


KASRAVf TABRIzf—NAMHA Yl SBAHRHA U dThHA Yl 
IRAN 

Тегеран, 1308—1309, вбјп. I—II 

Вип. 1. 21 cmp. ОхватБЈвает названил городов 
и дереиенБ по след. раКонам: Шемиран, Тегеран, 
Каджиан-Талешаи и Каргабазар. 

Вип, II. 31 стр. Ван, ган, han, кћан, дан, зан, 
лан, ран и др. суФФиксБ! на конце названии горо- 
дов и деревенБ. _ 

i 

ЖУРНАЛ ТОРГОВОИ ПАЛА1Ђ1 
Тегеран, 1932, год 3-б 

Феврал^ Л? 32у 32 стр. Совешание Тегеранскоб 
ToproBoft палатБ! (прогоколи засвдавиб). — Испра- 
вление закона о торговБЈХ палатах [Проект нового 
закона, внесеннБЈб в Mi джлис.] — ТХиркуллри по 
таможннм. — Закон о ионополии внешнеб тор- 
говли в Турции. — НеделБНБЈб отчет бк)ро стати- 
стики и инФОрмации. [Курс иностранноб вадк)ТБ1 
в Персии и сорбшенил.] — Зкономическое uo оже- 
ние |]ровинциб [ОкругСенкер,Керманшахскоб про- 
винции. Обш. зкономическ. очерк. Кетира. Ковро- 
ван промБЈШленностБ. Пути сообшенив. Товаро- 
оборот Агтрабадгћого рБЈнка. Зконом. положение 
Луригтана.] — Фабрики и промБЈшленнБЈв пред- 
привтив в Персии. [Зта статвл лвлне1сл дополне- 
нивм к понвиншсбсн в № 17 аЖурнала Торговоб 
ПалатБ!)) за 1931 г. заметке о персидскои промБ!- 
шленности (стр. 20). ПриведеннБЈе в указанноб 
заметке сведенив коиментируттсл в статБС 
М. Сенджаби «Бше о Фабриках в Персии)) 
в аБк)длетеве npeccbi Среднего Востокам, 1931, 
№ 12, стр. 92—94 В том же Бголлетене № 10—11, 
стр. 65—96, т. Сенджнби в статве «ПроиБ1Шлен- 
ностБ полуколониалБноб Персии» рааоблачает 
сказки оппортунистов об ((индустриалиааиии Пер- 
сии».]—Сообшевнл о торговле за границеГ].— Раз- 
личнБ]есообш('Нил поторговле^ИерсииЈ^индекс цен. 

Февралг М 33, 32 сшр. Совешавие Тегеранскоб 
Торгоноб ПалатБ! [проток. засед.] — Циркуллри 
□о таможннм. — Кетира [ЦиФровБ^е данние 
зкспорта. Употребдение кетирБ!. РабонБ! провзра- 
станил Научние опбјтнј над кетироб.] — Искус- 
ственное насаждение деревБев.—Зкономичегкое 
положение провинпиб. [Заготовка сухофруктов 
в рабоне Мараги. Мероприлтил no уст[>аненик) 
недостатков зтого производгтва.] — Свобода ва- 
лк)тнБ 1 Х операциб. [Принлтшб Меджлисом проект 
за она.]—Фабрики и промишленние предприлтил 
Персии(продолжение).—ПерсиАСкие «гивз» в Рос- 
сии. — Раздичние заграничние сообшенин.— 
СравнителБниб торговиб баланс за 10 меснцев 
1310 и 1309 гг. — Различние сообшенил по тор- 
говле [Иерсии.] — Неделнниб учет бгоро стати- 
стики и инФОрмации. [Мелкие сообшенин по зко- 
номике различнБЈх стран Востока. Состолние 
Лондонского коврового ринка и коврован коихшнк- 
тура в Персии.] 

Ф. Р. 
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СОДЕРЖАНИЕ ТУРЕЦКОГО ЖУРНАЛА <(HALK BILGISI 
HABERLERI» 

Н. В. D. Istanbnl Merkezi tarafinđan ne^rolunur 

aylik mecmua. Muduru: Izzet Adil. Istanbul, 1931 
Sayi: 15, 17, 18 (ИВ) 

Halit Mehmet. Balikesir’li bir sair (15; 49—52). 
[Краткан биограФин позтессм Fatma Kamile 
Hanim, характеристика и образцм ee произве- 
дениб]. 

Sadlk Enver. Evlenme adetleri (15; 53—56)- 
[Свадебние обичаи в Туркмении. Сватанив> 
обрлд обрученил, увоз невести и т. д.], 

Eemal А. Kilis’te halk adetleri (15; 56—58). [На- 
роднБте обичаи в Килисе: лечение от укуса 
бешеного, лечение болвних литвем распла- 
вленного свинца в воду, облегчение прорезива- 
нил зубов у детеи]. 

Abdillkadir Miisfika, Maras š,detleri (15; 59— 
62). [Народние обичаи в Мараше: марашские 
женшини, их одежда, заннтил, религиознив 
обрндБт н гаданин]. 

Sakir М. Sinop’ta ramazan ve bayram Adetleri (15; 
63 —72). [Обичаи празднованил чрамазанам 
(девнтии меслц лунного года) и других мусулв- 
манских праздников в Синопе и деревннх 
синопского вилабета]. 

Hakki Raife. Izmir muhitinde nisan ve el opme 
merasimi(17; 100—103) [Церемонии обрученил 
и целованил руки (свадебние церемонии) 
в Смирнском вилаиете]. 

Hamamizade Ihsan. Trabzon adetleri (175 
103—105). [Народние обичаи Трапе.зундского 
округа: литве расплавленного свинца или 
воска в воду над головоб болБного и определе- 
ние по вилившеисн Фигуре причини болезни 
и др. примети; лечение сердцебиенин]. 

Turgut Halis. Asik Arifi (17; 10б —106). [Крат- 
кие сведенил о жизни позта-мистика Arifi 
(Haci Arif Efendi) и два его стихотворенил]. 

Abdakadir Mtisfika. Maras’ta рага hesabi ve 
ol^Oler (17; 106—107). Описанив денег и их 
счета в Мараше. Описание мер веса]. 

Sakir М. Boybat manileri (17; 116—120). [«Mani» 
(народние песни, частушки), собранние в Бои- 
баде]. 

Halit Mehmet. Rize manileri (IS; 121—124)* 
[aMani» (народнше песни, частушки), собран- 
Hue в Ризз]. 

СогитЛт Omer. Corum’da ramazan ve bayram 
adetleri (18; 125—130). [Обичаб празднованил 
«рамазана» и др. мусулБманских праздников 
в Чоруме]. 

Osman. Kadirli ve Andirin koylerinde mantuvar 
a^mak (18; 131—133). [Обичаб определнтБ 
судБбу во времл расцветанил цветка «mantu- 
vaD) (папортник?) в деревнлх Кадирли и 
Андирин]. 

Turhan Hikmet. Isparta’da halk hekimligi (18j 
134—135). [Народнал медицина в Спарте- 
«изгнание беса», лечениеот бешенства, лече- 
ние поливанием водоб]. 


Sevket. Trabson I»detleri (18: 136—137). [Трапе- 
зунтские обичаи: гаданил на иголках, наспич- 
ках, на четках, на коФе5но& гуше и на решете. 
Народние примети]. 

Riza Ali. Anadolu’da bozkurt (18; 138—1S9). 
[Различние расскази из турецкоК мифологни 
о сером волке «bozkurt)) (племеннои тотем]. 

Abdtilkadir. Tepsi ve kagni maddi kdlture ait 
iki kelime. — «Halk bilgisi haberleri» 1931,(18; 
140—143). [Два слова, относншиесл к мате- 
риалБнои кулБтуре: аблн)до» [«teps»] и двух- 
колеснал арба [kagni]. Слово «tepsi». — Древ- 
нее турецкое слово и употреблнетсл во всех 
турецких нзиках, а также в монголбском, та- 
бетском, текинском и т. д. Когда и где упо- 
требллдасБ^« kagni »]. 

Baha Ahmet. — Safranbolu’đa уигОк dugunleri 
(17; 108—115; 18; 143). [СвадБба у шрЛков 
в СаФранболу: подробное описание всеи сва- 
дебноб церемонии, приведени образци песе- 
нок, KOTopue исполнлготсл в течение свадеб- 
ного процесса. Продолжение статБИ в след. 
номерах]. 


СОДЕРЖАНИЕ ЛПОНСКИХ ЖУРНАЛОВ, ПОЛУЧАЕМШ 
ИНСТИТУТОМ ВОСТОНОВЕДЕНИЛ 

ciKaizo», ТоШОу 1931 t. Kaizosha 

М]!. Ryu (Kasa) Shintoro. Социалвнов по- 
нимание вопроса о ценах на рис (стр. 39—55), — 
Inomata, Tsunao. Аграрниб кризис и лпонскии 
капитализм. [Падение цен на зомлед. продукти. 
Рисовиб кризис и безрезулБтатностБ иеропринтиП 
длл его преодоленил. Причини кризиса. Обостре- 
ние противоречиб. Критнческиб момент длн нпон- 
ского земледелил в целом. Аграрниб кризис и 
лпонскиб капитализм.] Стр. 75—100. — Mukai, 
Rokushd. Нео-капитализм и пути нпонскоб зконо- 
мики. Стр. 100—114. — Takahashi, Kamekichi. 
Современнии кризис и измененин в путнх разви- 
тил лпонского капитализма. Стр. 114—133.— Ari- 
sawa, Hiromi. Развитие лпонского кризиса и 
обрашение капитала.' [Падение цен на сел. хоз. 
продукти и пром. изделин. Противоречие между 
производством и потреблением. Состонние зкспорта 
и импорта. Финансовиб кризис.] Стр. 133—145.— 
Hasegavra, Kotaro. Куда идет партил Минсзито. 
Стр. 165—169. — Nakao, Tatsuo. Кто будет сде- 
дугошимпредседателем партии Минсзбто.Стр. 169— 
173. — Arata, Kanson. Теорин Yamakawa, Kin. 
[Внутреннлл политика в лагере лпонского реФор- 
мизма.] Стр. 30—43. Inemura, Takaichi. «Раззо- 
рение деревенБ)). [На почве кризиса.] Стр.105—116. 

Љ 2, Inomata, Tsunao. Возможно ли улучше- 
ние. [Углубление нп. кризиса вообше и Финансо- 
вого кризиса в особенности. Анализ путеи нп. 
капитализма длл вшхода из кризиса: наступление 
на рабочиб класс внутри страни и империал. 
вобна вне.] Стр. 40—60.— Kamikawa, Hikomatsu. 
Возможно ди осушествление проекта Пан-Азии.‘ 
[Пан-Европа и Пан-Азил. Возможностб осуше- 
ствленил проекта Пан-Азии, при условии преодо- 
ленин двух преплтствиб: Лига НациА и национа- 
лизм. ПроблематичностБ успеха.] Стр. 76—82.— 
Ohira, Kenichi. Вопрос о структуре земледелин. 
[СтатБл обш- характера. Затрагиваетсн вопрос 
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о структуре земледелил в Лпонии.]Стр. 173—195.— 
Hijikata, Shigeyoshi. Перенаселение Азии. [Лпон- 
скан и китаМскан змиграцил; китаАские змигрантш 
в Манкчжурии. Китаицш в Индо-Китае. Мероприн- 
тин в отношении перенаселенил Лпонии. Китаицш 
в мадаиских владенинх Англии.] Стр. 34—53. — 
Teuchiya, Такао. Восстание в четмрех уездах 
пров. Bungo в пнтом году МзАдзи (1371). [К во- 
просу о кресткннских восстанилх в первше годш 
реводн)ции 1868 г.] Стр. 45—60. — Noro, Eitaro. 
Развитие противоречиб нпонского капитадизма и 
зкономическиб кризис. Стр. 79—101. — Sasa, 
Hiroo. Крушение парламентско& подитики. Стр. 
135—139. Inomata, Tsunao. Критическиб момент 
Финансовоб политики империализма. [Критика 
утверждениМ об ослабдении Финансов. кризиса 
в Лпонии. ПерспективБ! инФллцик. Особенности 
бн)лжвта на 1932 г. Критическиб момент Финан- 
сового кризиса.] Стр. 101—13.— Kawakami, Да- 
jime. Повоедневнаи боркба и единши Фронт. [По- 
демика между дидерами лповскнх реФормистов 
Оуата, Yamakawa и Kawakami по вопросу об еди- 
ном Фронте. Анализ позидии г. Оуаша u партиа 
Ronoto.] Стр. 43—97. 

Љ 5. Inomata, TsunSfo. НовшА зтап углубле- 
нвл кризиса. [Разднчнше зтапш в процессе разви- 
тил кризиса. Состовние торговли> Дезорганизацин 
денежного ршнка. Резулвтатш инфднции. Избег- 
нут ли критическиб момент денежного обрашенин.] 
Стр. 2—27.— Eozan, Seido. Как нужно пере- 
строитк парламент. Стр. 40—51. — Yamakawa, 
Hitoshi. ДрнхдостБ пардаментскоб политики. 
Стр. 67—73. — Suzuki, Shigetaro. Разоблачение 
пданов ФинансовоА полнтини кабинета Минсзбто. 
Стр. 73—77. 

8. Inomata, Tsunao. Гегемонил крупншх 
банков. [Концентрацин капиталов. Развитие бан- 
ковского капита. 1 а. Приведенш статистические 
даннше.] Стр. 2—19.— Takeuchi, Bunhin. Новше 
перспективш длн Манвчжурии и Монголии. [Зконо- 
мическое значение Манкчжурии длл Лпонии. 
Комплекс отношениб, которши создаетсн между 
Китаем и Лпониеб в манвчжуро-монголвском 
вопросе.] Стр. 162—172, — Nakanishi, Inosuke. 
Бродлчие коребцш в Манвчжурии. [Кореиские 
змигрантш в МанБчжурии и их зкономическое и 
правовое положение.] Стр. 172—178. 

аМаптб)), ToTcio, 1931. Chumchihunkdkyokai 

М 2. Nakamura, Johd. Змиграцнн в МапБЧ- 
журии. [Количество змигрантов, их расселение и 
акономич. положение.] Стр. ,36—46. — Cheng 
Ching. Два бодБших восстанил в исторпи Китал. 
[КрестБлнские восстанил под предводителБСтвом 
Чзн Шзн и У Туан (III в. до н.*з.) и Табпинское.] 
Стр. 46—55. — Ito, Chudai. Исследование кита^- 
cKoft архитектурш. Стр. 94—101.— Kanda, Eiichi. 
Будушее китабско5 авиации. Стр. 109—115.— 
Otsuka, Reizo. Будушее советскои власти в Ки- 
тае. [Организацин советов и красноб армин. Рнд 
разногласии в руКоводнших органах кит. компар- 
тии. НеобходимостБ твердого руководства.] Стр. 2— 
20. — Funabashi, Banzanro. Вопрос о будушем 
дипломатических взаимоотношении между Лпо- 
ниеб и Китаем. Стр. 21—36. — Liang Ch’ich’ao. 
Прошлое и I удушее китабскоИ археологии. 
Стр. 101—109. 


М 4. Tanaka, Tadao. Процессш развитил со- 
ветского Китал. [Истор. развитие сов. власти. Ее 
сушностБ. ДалБнеишее развитпе сов. строит.] 
Стр. 2—16.— Imura, Кипуп. 0 навигации и вод- 
вшх путлх сообшенил в Китае. [Участие иностр. 
судов в каботажн. коммерч. судоходстве.] Стр. 16— 
2б. — Hongo, Saburo. ' 0 безработице в Китае. 
[Современное подожение безработнвхх в Китае. 
Статистические даннше о безработице в Шанхае, 
ее причинш. Особше условин безработицш в Ки- 
тае. Китабскаи коммунистическан партпл и ее 
план борвбш с безработицеи.] Стр. 38—61.— 
Liang Oh’ich’ao. Прошлое и будушее китавскоб 
археологии. Стр. 69—74. — Ito, Seizo. Материалш 
по KHTaficKoft архитектуре. Стр. 74—87.— Ikebe, 
Choshi. Обзор центр. опБХтноб станции МанБЧж. 
лсел. дорог. Стр. 104—114, — Ri, Shoshoku. Бед- 
ственное положение коребских крестБлн в Канто. 
Стр. 114—118. 

№ 5. Nakahama, Yoshihifia. Обзор состолнил 
иностраннђгх заимов Китал. Стр. 2—17.— Imura, 
Кипуп. 0 водншх путлх сообшенил и СуД 0 Х 0 ДНБ 1 Х 
во.зможностнх Китал. Стр. 17—31. — Hamada, 
Minetaro. Образование в новом Китае и его осо- 
бенности. Стр. 31—42. — Murata, Jiro. Складш 
в МанБчжурии. Стр. 62—72. — HsO, Hsingchih. 
Перспективш развитин китаиского искусства. 
[Продетарское и буржуазное искусство.] Стр. 111— 
120. — Harano, Shoichiro. Литсратура нового Ки- 
тал и Lu Hsin. Стр. 120—128. — Ouchi, Такао. 
ЗротическиВ писателБ Чжан Цзшпин. Стр. 128— 
135. 

Љ 6, Asano, Torasaburo. ПравителБство Го- 
миндана и вопрос о заиках. Стр. 31—42.— Hongo, 
Saburo. Вторичнши оодђсм движенил KpacHofi 
армии. Стр. 42—51. 

Љ 9. Hongo, Saburo. СмертБ Слн-ЧжунФа и 
борБба 1 августа. Стр. 2—12. — Kin, Sanmin. По- 
желанин к Китак) в свнзи с вопросом о корећцах 
в МанБчжурии. [Змиграцил кореицев в МанБчжу- 
рик). Ошибочнаа подитика кит. влаетеб^. Угнетение 
коревцев. Бедственное подожение кореицев, про- 
живак>ших в МанчБжурии. Что доджнш делатБ 
коребцш. Отношение китабцев к кореицам. Поло- 
жение кореиских крестБнн в МанчБжурии.] 
Стр. 12—40. — Тао Sisheng. Хознбство Китан и 
вопрос его возрожденин. Стр. 50—57. — Naka- 
mura, Joho. 0 промшшденном праве собствен- 
ности в Китае. Стр. 57—70.—Нојо, ShSichi. Изу- 
чение положеиил медких торговцев в Дабрене. 
Стр. 70—80. 

Л? 12. Хронологическое изложение манБчжуро- 
монголБСких собштиб за год. [Обзор обшеб поли- 
тическои ситуации в МанБчжурии и Китае перед 
оккупациеш. Со6б1тин, предшествоваршие окку- 
пации, их хронологическое развертшвание.] 
Стр. 11—16. — Imura, Кипуп. Образование неза- 
висимоб МанБчжурии и Монголии и гарантил 
наших прав. [Аоологетика так нач. независимости 
МанБчжурии. СвкзБ зтого вопроса с проблемоб 
укрепленин лпонских интересов в зтоб стране.] 
Стр. 16—39. — Kanesaki, Ken. МанБчжурски& 
инцидент и правилБНое понимание его нпонским 
и китабским народом. Стр. 39—59. — Kamada, 
Masakuni. Взглнд представателеи Кантонскоб 
партии на современное подитическое подоженив- 
Стр. 74—85. 
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iiChu6korony>, ToTcio, 1932, ChuoJcoronsha 

Љ 1, Yo8hino. Sakuzo. Нациа, класс и вобна. 
[МанБчжурил и Монголил.] Стр. 27—39.— Yama- 
shita, Tokuji. 0 рвФорме современноГ! системБ! 
образованин. [Историческое развитие еистемк! 
образованил в Лпонии. СоциалБное значевие 
школБнои реФормБг. Педагогические основи в ре- 
ФОрме школкноб системБТ. Конкретизацин проекта 
школБнои системБЈ.] Стр. 59—72. — Masamune. 
Hakucho. 0 массовоА литературе. [В Лповии.] 
Стр. 85—105. — Baba, Kogo. От кабинета Вака- 
цуки к кабинету Инукаи. Стр. 153—164.—X. Y. Z 
Сто современних лпонс-ких делтелеб. [В области 
политики, зкономики, военного дела, литературБ!, 
искусства и т. д. БиограФии с краткими характе- 
ристиками ] Стр. 181—232.— Nakayama, Takami 
Секретм неудач лпонскоб дипломатии. Стр. 232— 
245. — Torii, Ryuzo. Шизнб и кулБтура в нашу 
[нпонскук)] первобБЈТнук) зпоху. Стр. 257—273.— 
Hirano, Reiji. С цицикарского Фронта. Стр. 273— 
291. 

М .2. Inomata, Tsunao. 0 вторичном г аложении 
змбарго на золото. [От снцтин амбарго к вторич- 
ному наложеник) змбарго. Новб 10 зтап углубленил 
кризиса. ПерспективБ!.] Стр. 2—24. — Rozan, 
Seido. 06 Азиатскоб доктрине Монрое. Стр. 29— 
41.— Nitobe, Inazo. МанБчжурскии вопрос в Лиге 
Нациб. Стр. 41—47. — Kubokawa, Kakujiro 
ЖеншинБ! писателБницБ! после Мебдзи. Стр. 47— 
62. — Makino, Kochi До каких пор удержитсл 
кабинет Инукаи. Стр 71—79. — Eanda, Minoru. 
Почему встал вопрос о ЦзинБчжоу. Стр. 79—83.— 
Baba, Kogo. Кабинет Инукаи серед роспуском. 
Стр. 83—89. — Shimomura, Senshu. По голо- 
дак)шим рабонам. [ПреФектура Аомори в сев. 
Нпонии.] Стр. 142—157 — Shigemori, Ido. Дело 
о покушении на посла Хирото. Стр. 180—180.— 
Hirata, Shinsoku. Железниб человек Araki, Sadao. 
[НБЈнешнии военнБЈб министр.] Стр. 189—192.— 
Hirano, Reiji. Независиман МанБчжурил и Чжан 
Сгозллн. Стр. 243—256. 

Keizai orai, Tokio, 1932, Nihonhyoronsha 

Љ 2. Yamamuro, Munebumi. Лпонскан зконо- 
ника и денежное обрашение после вторичного 
наложенин змбарго. Стр. 1—11. — Araki, Mitsu- 
taro. Зкономические последствил наложенин зи- 
барго. Стр. 11—23.— Ueda, Teijiro; Ojima, Sciichi, 
Takahashi, Kamekichi; Yamazaki Seijun и др. 
Вторичное наложепие змбарго и состолниезкономи' 
ческого мира. [Влинние наложенин змбарго на 
ФинансовБ 1 и мир. Падение векселБного курса. 
ЦенБ! на товарп. ПродолжителБна или кратко- 
времевна полБза от наложенил змбарго. РезулБ- 
татБ! змбарго п политика. Змбарго и зкономиче* 
СК 1 Ш политика кабинета Сзбкжаб. Инфлнцин. 
Разрешение манБчжурского воороса. КаковБг по- 
литическне планБ! внутри странБх.] Стр. 40—68.— 
Inukai Reijiro. Истинное положение полвлениа 
кабинета Inukai. Стр. 121—158. 

Апре. 1 Б 1932. 


СТАТВИ ПО ЗКОНОМИКЕ В КИТАИСКИХ ЖУРНАЛАХ. 

Pu Zhenguo. Zhengdun Dung-bei ginrhung za- 
tan. — Dung-san-sheng GuanjinxaoGingzi уекап, 
1931, 22, стр. 1—6. [«Урегулирование денеж- 


ного оборота в МанБчжурии«. Описана денеж- 
нал систнма ‘и сушествутшие нБ1не разновид- 
ности денежнБЈХ знаков в МанБЧжурии]. 

Zy Jouwei. Zhungguo laogung zai Manzhouzh 
diwei. — Dung-san-sheng Gingzijekan, 1931,12, 
стр. 1—5. [аПоложение китабского рабочего 
в МанБчжурии». 1) Количество рабочих. 2) Зар- 
плата. 3) Рабочии денБ. 4) Забастовки и их ре- 

ЗуЛБТаТБ)]. 

Cheng Bocing. Zui gin Khben dui Xua gingzi 
cinliozh zigi. — Dung - san - sheug Guanjinxao 
Gingzi уекап, 1931, 22, стр. 1—30. [«Новеишие 
сведенин с Фронта зкономичеекого порабоше- 
нин Китал Лпониеи*. 1) Обшан сводка, 2) Ку- 
ЛИСБ 1 лпонскоб захватническои појитики. 
8) Репрессирушшии Китаи и прогрессирутшал 
Лпонин. 4) Захват транспорта. 5) Лпонскал 
торгован политика в Китае. 6)Разработка Лпо- 
ниеб ископаемБЈХ. 

Li Chengcun. S wauwan rhenminzh shliao wenti. 
Dung-san-sheng Guanjihxao Gingzi, уекап, 1931, 

22 , стр. 1— 8 . [аВопрос 0 продуктах питанин 
400 миллионного населенил». 1 ) Ролб продуктов 
питанил в зкономическои жизни Китан. 
2) ПлотностБ населенил. 3) ПлошадБ посевов 
хлебнБ 1 х .злаков. 4) Плоша>АБ хлопковб 1 х и та- 
бачнБ 1 х плантации. 5) УрожабностБ. 6 ) Коли- 
чество ВВ03ИМБ1Х продуктон. 7) Ввоз лпонскоб 
муви. 8 ) СпособБ! разрешенин воцросов пи- 
танил]. 

Ghen Lun. Dung-bei fujyan у Zhung:guo ciantu.— 
Dung-san-sheng Guanjinxao Ginozi уекап, 1931, 

23, стр. 1— 8 . [«РолБ богатств МанБчжурии 
в будуШем Китан)). 1) Обзор богатств МанБЧ- 
журии. 2) МанБчжурии и Китаб. 3) Лпонскиб 
империализм и богатства МанБчжурии]. 

ZhaoBohz. Bei-Man gi Harbindi gimgje. — Dung- 
zan-sheug Guanjinxao Gingzi, уекап, 1931, 23, 
стр. 1—17. [«ПоверхностнБ 1 б обзор ПрОМБ!- 
шленности Сев. МанБчжурии и Харбина»]. 

Fu Zhenguo. Lun Ingkov Xobei zu gang.— 
Dung-san-sheng Guanjinxao Gingzi уекап, 1931, 
23, стр. 1—3. [аОбзор плана постробки Инкоус- 
ского порта))]. 

Dor Benrhen. Xulu dao kai gang у dung-bei 
gingzi ciantu guanxi. — « Dung-san-sheng Guan- 
jinxao Gingzi уекап, 1931, 22, стр. 1 - 8. [« Ролб 
стролшегосл НБЈне Ху - лу - даосского пирта 
в будушем зкономики МанБчжурии)). 1) Ролб 
М анБчжурии в жизни Китал. 2) Богатства 
МанБЧжурии. 3) Звол 10 Цил вопроса построики 
порта на Ху-лу-тао. 4) План важнебших работ. 
5) ЦенностБ построики. 6 ) НадеждБ!, возлагае- 
MBie на администрацик)]. 

Du Benrhen. Singnan kytun kongzh guoky djan- 
glai. — Dung-san-shen Gingzi уЉап, 1931^ 27, 
стр. 1—16. [аРазработка новбјх земелБ в Хин- 
ганском рабоне«. Приложена подробнал карта 
рабона]. 

Fu Enlino. Dung-bei Zhung-Rh tielu giaoshe 
у guozi tiaojo. — Dung-san-sheng Guanjinxao 
Gungzi уекап, 1931, 27, стр. I—6. [((Китаиско- 
лпонские переговорБ! о МанБчжурскоб ж. д. 
и устав ЛигиНации». 1) Сев.-восточнал ж. д. 
и междунсфоднан конвенцил. 2) Резолгоции 
Вашингтонскои конФеренции о ж. д. ДалБнего 
Востока. 3) Постановление Нац. правителБСтва 
об обхединении ж. д. всего Китал]. 
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Bhben znziexiazh nan Manzhou znsni 
zbdu. — Dung - san - sheng Guanjinxao Ginghi 
уекап, 1931, 28, стр. 1—14. [«Систвма аренд- 
ного налога в арендуемоА Лпониеи ХОжноГ! 
МанБчжурииА. 1) Обзор территории. 2) Система 
надога. 3) Полоса отчужденин К). М. ж. д.]. 

Liu Dezheng. Khben duijy Man-Meng soiikiudi 
sh shemma? — Dung-san-sheng, GuanjiDxao 
Gingzi уекап, 1931, 28, стр. 1—7. [мЧего 
ЛпонцБ! хотнт от МанБчжурии и Монголии ». 
Что Лпонил может получитБ при обраш,ении 
> МанБчжурии и Монголии в свок> КОЛОНИК). 
Перевод с лпонского]. ^ . 

Gao Dezhao. X>]izheng kigian ing^uzh gungie 
zhengche. — Dung-san-sheng Guanjinxao Gingzi 
уекап, 1931, 23, стр. 1—17. [аИндустриалБнал 
политика конституционного периода правле- 
нил». 1) Введение. 2) Развитие индустрии. 

3) За изменение индустриалБноА политики. 

4) Причини застол в раавитии промишлен- 
ности Китал. 5) Необходим14е мерБ! длл ее раз- 
витил]. 

Ln Guangmian. Manzhou — igo sindi inoggnodi 
shchang. — Dung-san-sheng Guanjioxao Gingzi 
уекап, 1931, 22, стр. 1—8. [«МанБчжурил — 
HOBHifi англи^скии pBiHOK». Состонние анг- 
дибскои торговли Đ МанБчжурии и ее бу- 
душее]. 

Zheng J. Gianshe Dung-bei tielu sibusianzh shang 
zhye. — Dung-sao-sheng Guanjinxao Gingzi 
уекап, 1931, 27, стр. 1—15. [«Обсуждение 
плана и смет на постровку западно-манБчжур- 
OKofi сети ж. ж. Приложен план и таблицБ!]. 

Sheng. Dnng'bei Xaiwai monji sin gijyan. — Dung- 
san-sheng Guanjinxao Gingzi уекап, 1931, 28, 
стр. 1—5. [(( Новал зра ивостранно^ торговли 
в МанБчжурии». 0 новб1х перспективах ин. 
торговли в МанБчжурии]. 

Lin Banzhu. Xaiwai XnaKiaozh gingzi shli.— 
Gingzi zhoukan, 1930, 23, стр. 5—7. [((Зжоно- 
мическал ноиџ> китаЛских амигрантов))]. 

Ма Inchn. dGinrh Zhunggnorh tianfn wenti».— 
Gingzi zhoukan, 1980, 23.[ «ВопросБ 1 современ- 
ного налога в Китае »]. 

Gno Zzheng. Zhnnggno inhuo zhnngozh jangin.— 
Gingzi zhoukan, 1931, 28, стр. 1—7. [«Иссле- 
дование количества серебрнноб монетБ! в Ки- 
тае»]. 

Хо Degui. ((Zhiingguo bizh wenti». — Gingzi zhou- 
kan, 1930, 31. [«По вопросу o денежноб системе 
Китал))]. 

Zon Dnngxu. Dnng-hei tielnzh weigi. — Giugzi 
zhonkan, 1931, 87. [«МанБчжурские дороги 
в опасностио. СтатБН, рисугошал картину за- 
хвата транспорта МанБчжурии Лпониеб]. 

Li Gnogan, Sinkjang gingzi zhongkong. — Dung- 
fan zazb, 1931, 2, стр. 17—27. [аНовебшиб 
зкономическии обзор СинБЦзнна». 1) Обшиб 
обзор. 2) ЗемледелБческие рабонБг и состолние 
селБСКого хозниства. 3) ДобБшамшал npoMLi- 
шленностБ. 4) Состолние мелкоб индустрии 
и ее развитие. 5) Состолние внутреннеи и вне- 
шнеб торговли и ее центрм]. 

Ljang Pu. ZhiiDgguozh gingzi kyijy gnan. — Dung- 
fang zazh, 1931,4, стр. 14—19. [(сОбзор зко- 
номических pafioHOB Китан)). 1 )К)жнб1и Китаб. 
Север Китал. 3) МанБчжурин]. 


Mou Derheu. Mnggnzh Bhangn. — Dnngfangzazh, 
1931, 5, стр. 86—40. [« Коммерческие пред- 
принтин Монголии]. 

Miao Wenzhu. aSinkjang faxien guu gaijao». — 
Dungfang zazh, 1981, 5, стр. 40—43. [Новие 
археодогические откритив в СинБцзлне]. 

Sinkjiano у Mnggu. — Dungfang zazh, 1931,6, 
стр. ЗЗ —36. ((СинБЦЗлни Минголил«. [Краткнб 
политико-зкономическив обзор]. 

Zhung Yn. Zhungdung tielu waigiao bi wen.— 
Dungfang zazh, 1931, 5, стр. 81—84. [«Секрети 
дипломатии вокруг К.-В. ж. д.»]. 

Zhunggug rhenkou sin tunggi. — Dungfang 
zazh, 1931, 7 стр. 81. [аНовевшие статистиче- 
ские данние о чисденности населенин Китал п* 
Нован подразделеннан по провинцили сводка 
о числевности населевил, опубликованнан 
11II31 г. министерством внутренних дел Ки- 
TaficKofi ресаублики]. 

An Zhungzheng Nungznn gingzi у shjewenti.— 
Dungfang zazh, 1931, 9, стр. 62— б6. [мЗконо- 
мическиИ обзор селБского хозлиства и без- 
работица))]. 

Zhu Cinglai. Jan fa pingji. — Dungfang Zazh, 
1931,9, стр. 9—14. [ссКритика нового соллного 
закона»]. 

Jol Zyng. Man-Mengzb guozi gingzi zhan.— 
Dungfang zazh, 1931, т. 28, 28, стр. 19—25. 
[((Международнан зкономичес^ан боркба во- 
круг МанБчжурии и Монголии«. 1) Торговлн 
и промишденностБ иностранвих государств 
в МанБчжурии. 2 ) Ролб МанБЧжурии в зконо- 
мическом бдагосостоннии Лповии. 3) Сталки- 
вашшиесл в МанБчжурии интереси раздичн. 
государств]. 

I АпрелБ 1932. 

СОДЕРЖАНИЕ ЖУРНАЛА »ХОЗИбСТВО МОНГОЛИИ« 
(Гор. Удан-Батор-Хото) за 1926—1931 гг. 

J. OieadtA МНРП и Ревсомола. Беликие 
и Малт Хурал^А. Резотции сгездов 
и хуралов 

Бадзарон, Радна и Каллиников, Ан. Пнтиб 
Сгезд МРСМ (1926, 6, 123—127). [Работа 
свезда 11—16X11926. Состав СБезда. Докл. 
и резол. по вопр.: отчета ЦК, оргработи, полит- 
просветраб., хоз. подож. МНР и очер. задач. 
сок)за, программ, докл. с мест.]. 

Гедиксинге. 4-fi Великиб Хуралдан (1928, 1 (8), 
81—85), [Перевод с монголбск. Осн. директиви 
в 3KoWm. области: по Зконом. совету, по Мин- 
Фину, Миннархозу, по Кооперативу]. 

Дугарджап. ШестоА Сгезд МНРП (1928, 1 (8), 

I 77—80). [РаботБ! сБезда с 22 сент. по 5 окт. 

I 1927 г. Оценка междунар. полож. Основн. 

вопр. внутр. полож. Более подробно затрон. 
Bonpocu 0 гос. банке, об участии народн. масс 
в строителБстве нар. хоз., о местн. самоупр., 
нар. просв., здравоохр.; парт. вопроси]. 

Каллиников, Анатоли!!. Итоги 2-го Пленума 
ЦКМНРП ( 1926 , 3, 141—147). [Работа Плв- 
нума 26—30III 1926. Пденум подвед итоги 
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работе ЦК и гос. органов со врем. IV сЂезда 
МНРП. Осн. вопросн и резоЈнодии (кратк. 
содерж.]. 

-ПлтБгб сЂезд МНРП (1926. 4—5, стр. 89— 

10б). Политотчет ЦК. Докл. пред. зконом. со- 1 
вета 0 путнх зконом. развитин Монголии. Орг. i 
отчет ЦК. РезолЕоции по подитотчету и оргот- 
чету ЦК. НовЕЈб состав ЦК и ЦКК]. 

—- Третии Великиб Хуралдан (1926, 6, 114— 

122). [Кратк. излож. работ Перв. и Втор. 
Хуралд. Работм Третвего В. X. 1—9 XI1926. 
Основ. докл. — правит., министров, с мест, отч. 
Мал. Дур. ВопросБ! и пренин. Важнеиш. реше- 
нин. Избрание и сост. нового правителв- 
ства]. 

-Плтал сессин Малого Хуралдана (1926* 

8, 147—156). [Работм сессии 3—14 мал 1926, 
Состав сессии. Докл> и рез. по ним: о дент. 
Презод. Мал. Хуралд., о делт. правит., инФорм. 
пред. ЦК., министерств, докл. с мест, бшджет. 
В конце авт. дает крат. оценку двнтедвн. 
сессии]. V 

Саркисов, А. За поворот Ревсомола лицом к хо- 
злбственно-кулБтурному строитедБСгву странм 
(1930, 4 (22), 55—65). [Новмб зтап развитин 
МНР и задача Ревсомола. Узловвте вопросм 
работн].. 

VIII Сђсзд МНРП. Резолк)ции (1930, 4 (22), 
5—29; 5 (23)—6 (24), 79—104; 1931,1 (25). 
95—108). [Резолк)ции по политотчету Ц. К, 
Резол. по докладам. Перевод с монг. проверее 
т. Дугарджапом]. 

Улан-Оторчи. 5-б С-Бвзд МНРП (1926, 4—5, 
стр. I—УШ). [Работн СЂезда 26 X1926 г. 
Стр. 1—4 монголБСкии текст. Стр. 5—8 лите- 
ратурн. пер. на русск. нз. Обшее содержание 
вопросов сЂезда и резолшциб. Докладм и до- 
кладчики не указанБт]. 

Зрдзни-Очир. Поворотнни момент монг. рево- 
лк)ции.(У11 СЂездМНРП). (1929,1 (14), 43—66).' 
[Внутрипарт. и обш,еподит. кризисн 1922 и 
1924 гг. Кризис, назревшиб перед VII сЂездом. 
Корнн правого уклона. «Худонск. оппозицил». 
Пленум ЦК накануне VII схезда. Пренин на 
СЂезде. Резолн)цил. Смена руковод. МНРП. 
Решенил по осн. вопросам]. 

- На пути к социалистическому строителБ- ; 

ству. (Vni сЂезд МНРП и его основнне реше- 
нил). (1930, 8 (21), 65—8б). [Анализ характера 
и зтапов монг. рев. Оценка полит. момента 
и обхцие установ. МНРП. 0 правоб опасности. 
0 самокритике. Ламскиб вопрос. Вопр. кон- | 
Фискац. Феод. им. Коллективизацил. Торговлн 
и коопер. Профсомзш. Здравоохр. Кулвт. 
строит.]. 

- Великии Хуралдан (1929, 2 (1б), 50—78). 

[Хуралдан продолжил линик) Vn сЂезда 
МНРП, закрепив решит. поворот, намеч. 
СЂездом. BonpocLi внеш. полит.; правого уклона 
нар. хоз-ва; докл. Зкономсовета; религиозн. 
полит.; нар. просв.; шстиции и здравоохран. 
Докладн нац.-менБшинств]. 

- VI Великиб Хурал и его основнне реше- 

ЋШ (1930, 4(22),66—72;5(23)—3(24), Сб—72). 
[Важнеишие моментн решениб Вел. Хурала, | 
воплошагојцие основнне установки Vin сЂезда 
МВРП]. 


IL НационалЂно-освободителгное движение. 
ОтроителЂСшво МНР. Некапиталистиче- 
скип nymb развишил МНР. Њтилетнип 
план. Колхозиое строителЂство. Социалуное 
расслоение населени^. Националгнип вопрое 

Амуга [Амагаев]. К вопросу о путнх и пер- 
спективах социалБно-зкономического развитин 
Монголии (1926, 4—5, 1—16). [СтатБЛ лвл. 
перераб. докл. автора на 5 СЂезде МНРП. 
Автор устанавл., что в резулБт. анализа конкр.- 
истор. обст. нар. хоз. вшлвл. две обЂект. тен- 
денции развитил — частно - капит. и госу- 
дарств.-капиталистич. Темпн и перспективн 
част.-кап. разв. Монг. Продолж. и оконч. ст. 
нет]. 

Баевскиб, И. X 0 плтилетнем плане развитин 
нар. хоз. и кулБтурн МНР. В порлдке обсужде- 
нил (1929, 5 (18) 26—35). НеобходимостБ вшра- 
ботки перспек. плана. Отриц. резулБт. бесплан. 
работн. Требование органвзации план. раб. 
Осн. зтапн органазации работн. Обсужд. вопр. 
статБи т. Ботвинника. [«Х. М.м, 1929, 4(17). 
Ред. считает спорн. вопрос об узкоколебке]. 
ВеленБКиб, Б. М. Вопросн колхозного строи^ 
телБСтва. (1930, 2(20), 36—50). [Вводнне заме- 
чанин. Даннне обследованил: Цецерликскоб 
коммунн, колхозов Хан-Кзнтзиского абмака, 
Ноин-УлБск. хошуна Вогдо-Хан-УлБСкого 
абмака. Обш,ие чертн крлхозного движенин. 
Очереднше задачи]. 

Ботвинник, Е. Г. К вопросу 0 путлх развитил 
народного хозвбстваМНР (1929, 4(17), 5—32). 
[Автор ставпт вопрос о необходимости плано- 
вости и це^евоб установки в области хоз. разв. 
Проблема населенин. Анализ соврем. сост. и 
наметка плана разв. отд. отрасл. хоз-ва: ското- 
водство, .'^емлед., промншл., торговлл и коопе- 
рацил. Финансов. вопрос]. 

- К вопросу 0 контродБНнх цифрах на 

1931 г. (1931 г., 1 (25) 5—19). [ 0 б 1 цир замеча- 
нин. Некоторне итоги 1930 г. в областнх: 
скотоводства и земледедии; кооперации и тор- 
говли; промншленности; транспорта; Финан- 
сов и кулБт.-соц. меропр. КонтролБН. цифрн 
на 1931 в обл.: селБск. хоз-ва; колхозн. стр-ва; 
коопер. и торг.; промншлен.; трансп.; кулБТ.- 
соц.; бшджета и кредита]. 

Геликсинге. К пнтилетик) со дин смерти Сухз- 
Батора. (Перевод с монголбск.) (1928, 1 (8), 
9—10). [Краткиб очерк жизни и реводшц. дел- 
телБности т. Сухз-Батора (1894—1923). Портр. 
т. Сухз-Батора на отд. л.]. 

ГринБКо, Г. Пнтилетка (1930, 2 (20), 5—15). 
[СтатБЛ прислана Всесошзннм Обшеством 
кулБтурноб свнзи с заграницеб [ВОКС]. Плтил. 
план соц. строит. СССГ]. 

Д. М. К вопросу о «расслоении» в худонах 
(1926, 2, 105—108). [Даннне переписи 1924 г., 
обработ. автором н предст. в виде табдицн, 
дагош,. разбизку на разрлдш в зависимости 
от колич. скота в кал^д. хоз. Из зтого матер. 
авт. делает рлд суш,еств. внводои. Ред. ук. на 
заметку [А. Шостаковича. — Необход. прим. 
к ст. « Учет нас. М. 1924». — « X. М.». 1926,2 
стр. 153]. 
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-К итогам хозлбственного года (1926, 6, 

стр. 1—4). [Обзор развитил основн. OTpacjefi 
нар. хозввства (скотоводство, денежн. реФОриа, 
налог. полит., производство, транспорт, строит. 
хоз., СВЛЗћ и проч.)]. 

Жигжитжап. CGCP u МНР. (К деснтидетин) 
монгоЈвскоК револн)ции) 1931, 8 (27), 5—17). 
[Редактированниб перевод с монгојбского. 
Сокрап^ение брошгорв! под тем же загдавием 
на монголБском лзике]. 

Имуп^ественное расслоение скотоводче- 
с кого населенил МНР (1929,5(18), 15—25). 
[По матер. подворно-админ. учета скота 1927 г. 
Редакцин несогласна с целим рндом положе- 
ниб автора. Статва помеп^ена ввиду актуалв- 
ности вопроса и значит. Факт. материала]. 

КаллиЕиков, Ан. Вооруж. боркба за освобожде- 
ние Монголии. (Матер. к истории револ. 1921 г. 
и МНРП) (1929, 3 (16), 86—100; 4 (17), 84—100). 
[Борвба с кита^ск. вобск. частнми. Унгернов- 
ш,ина. Взнтие Урги. Образов. Нар. Правит. 
Ликвидацин бсдогварде&цев. Указани источ- 
ники (7 назв.)]. 

-ВождБ и трибун МонголБскоб Револк)- 

ции. (Памлти тов. Сухз-Батора) (1929, 1 (14), 
етр. I—VIII). 

-У истоков монголБскоВ револгоции (Мате- 

риалБ! к истории револшдии 1921 г. u МНРП). 
(1928, 2 (9), 59—82; 3 (10), 58—69). [От Читинск. 
конФ. 25111919 г. (Образ. т. н. Даурск. Пра- 
вит.) до Кнхт. совепд. 1III1921 — учр. свезда 
МНРП. Клхт. платФорма и ОФормление МНРП]. 

Нацов, С. ДеснтБ дет монголбскоА револшдии 
(1931, 3 (27), 18—35). [СтатБН в шбил. ном. 
«Х. М.» к деслтилетик) монг. реводвддии]. 

- ПерспективБ! некапитадистического раз- 

витил Монголии (1930, 5 (23)—6 (24), 5—16; 
1931, 1 (25), 20—29; 2(26), 65—79). [Редакцил 
считает некот. Формулировки автора не совпад. 
с Формулир., данн. VIII свзда МНРП. В виду 
актуалБности вопроса и того, что ochobhbio 
установки автора базируштсн на маркс.-ленин. 
учении статБн помешена]. 

НикиФоров, [П.]. Монголин на новбхх путвх 
(1926, 1, 2—8). [Положение до реводшдии 
в Монг. Автор дает обзор политич. и хоз.-кутБт. 
программБ! Второго Велик. Хуралдана. От- 
делБно остан. на вопр. нар. просв., суда, ден. 
реФ., развит. зеиледелин, гос. контролн]. 

Павлович, Мих. НадионалБнан политика сов. 
власти (1926, 3, 79—82). [ОсновнБге моментБ! 
нац. политики СССР. Бурлт-Монг. и МНР 
в статБе не упоминаштса]. 

Нриезжев, С. К вопросу о колхозном строителБ- 
стве (1930, 5 (23)—6 (24), 49—54). [0 работе 
Хан-Хукшинскоб артели и коммунБ! Арбаб- 
Хере (УидзБ 1 ван) Цецерлик-МандалБск. а^мака. 
Вбгводб!]. 

Симуков, А. Д. Количественное соотношение 
социалБн. групп худонского аратства и видо- 
Bofi состав аратского стада (1931, 2 (26), 18—26). 
[Автор считает, что в массе соотношение соЦ. 
групп в хошуне но влинет непосредственно 
на соотношение видов скота в стаде данн. 
хошуна. Вопрос рентабелБН. отд. видов скота]. 
См. ст. Симукова, А. Д. в аХ. М.», 1931, 1(25). 

Токтохо. БурлтскиЛ вопрос в вост. pafione МНР. 
(Заметки) (1929, 4 (17), 42—54). [Автор дает 


рнд заметок, которБ1е не систематизированБ! 
и не имешт вб1водов]. 

ТупидБ 1 н, С. В. К вопросу 0 социалБном расслое- 
нии в Восточном pafioHe. (В дискусс. порндке) 
(3 (10), стр. 21—26). [Основн. сод. группи на- 
сел., их зкон. база и ролБ в обш. жизни весБма 
отдален. от центра и изолир. раиона. Ред. не 
раздел. всех взгллдов автора и просит висказ. 
по сушеству. СтатБн поиеш. в виду чрезв. 
актуалБН. вопроса]. 

Улан-Оторчи. Озеро Толбо(1928,1 (8), 111—124; 
2 (9), 83—92; 3 (10), 70—78; 4 (11), 67—73; 
6(13), 68—85). [Виражение гражданскоб воинб! 
в беллетристике. Воспоминанин участника]. 

Шле^Фер, И. 0. ОсновнБхе проблеии пнтилет- 
него плана хознбственного и кулБтурного 
СЈроителБСТва МНР (1930,2 (20), 16—35; 3 (21), 
5—35). [ПроблемБ! скотоводства, земледелин, 
транспорта, промишленности. Пролетарск. 
база к концу пнтилетки. Народн. доход в МНР 
и его структура. Директива к составлениш 
бк)дж. патил. плана. Пробл. внешн. торговли, 
кооперадии, просвешенин]. 

III. Скотоводство. Земледелие. Промишлен- 
Hocmh. Промисли 

Баевскиб, И. Л. К вопросу о введении в МНР 
содиалБНОго страхованин (1930, 4 (22), 73—84). 
[ДаннБ 1 е 0 численности застрахованнБгх, средн. 
меслчн. и годов. Фонде зарплатБ!. Сводка всех 
расходов и Bcefi зкономии в свнзи с введением 
нового КЗоТ и соц. страхованин]. 

Балдан-Доржи. Суконное производство (1928, 
1 (8), 74—76). ^[Очерк'работ по организадии 
суконн. Фабрики]. 

- Кирпичное производство (1928, 3 (10). 

102—104). [Очерк построики кирп. завода 
в Улан-Баторе и перспективБг его работБ!]. 

От редакиии: DonpaBKu по просБбе автора относи- 
телБно т.Геринга. См. «Хоз. Монг.», 1928.4(11), 
стр. 104. 

Бондаренко, Г. К. МонголБские проФессионалБ- 
Hbie сок)ЗБ 1 (1926, 6 , 47—100). [Истоки монг. 
профдвиж. ПроФсошзБ! после Унгерновш. 
Реорганиз. проФС. (ма5 1926). РеФорма проФ- 
аппар. (лнв. 1927). Положение отд. проФС. 
к нач. 1927 г. ПроФраб. среди китаВцев. Раб. 
отделБн. вид. проФС. ПроФорг. в худонах. 
Низов. проФ. аппар. Тар.-зк. раб. Охр. труда 
и др. Ближ. задачи]. 

Вампилун, Б. Итоги переписи скота за 1924— 
26 гг. (1928,.4(11), 33—42). [Автор дает цвлБ1» 
рлд таблиц с замечд.нинми u обЂлсненинми. 
Обш,ах итогов u вбјводов не делает. Табд.: 
проц. соотн. кр. и мелк. скота, распред. скота 
между труд. и нетруд. групп. нас. в проц. 
Колич. соотн. скота аратов н монаст. в пер. 
на «бодо». Относ. знач. кажд. вида скота 
в монг. хоз.]. 

-Бадан—монголБскиб дубителБ (1928,6 (13), 

20—28). [Автор ставит вопрос об испол^зова- 
нии местн. нонг. дубителеи. Изучение бадана. 
РезулБтатБ! зкспед. Ин-та прикладн. химии 
1925 г. на Алтае, части Сална и БабкалБск. 
горах. Вбхводб!]. 

ВасилБев, А. Н. К вопросу о строителБстве 
в Улан-Батор-Хото (1930, 4 (22), 38—41). 
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[Перед загл.: архитектор А. Н. Василћев. 
Член приезжавшеЛ в У.-Б. в апреле—^иае 

1930 г. Инженерно-технич. зкспед. СССР]. 

Гнадеберг, А. Лесное хозлКство Монголии 

(1926, 2, 29—36). [РезулБтати поездки авт<*ра 
в ик)ле—октнбре 1925 г. в Цзаин-Шабинск. 
и ХатхБтлБСкиб pafioHu. В заклшчен. автор 
намечает практ. меропринтин по улучшенин) 
лесн. хознбства]. 

Гогундов, А. НалаЛхинское месторождениеуглн 
(1930, 3 (21) 59—64). [СтатБн члена Инжен.- 
техн. аксп. СССР, приезж. в Улан-Батор 
в апр.—мае 1930, инж.-геолога. Местоположе- 
вие. ПлошадБ. Технич. анализ. Анализ органич. 
масси]. 

Е. Г. Очерки промисл. охоти. ВелкованБе (1928, 
6 , (13), 50—54). [Очерк белкованБн — охоти 
на белку — написан на основании бесед автора 
с русск. промБ1сл. охотн, Харинского (басс. 
р. Хари) pafioHa]. 

Запарин, В. П. и Цирншк, А. П. ТарбаганБв 
хозниство в Монгодии (1929. 4 (17), 33—36). 
[Положение тарб. хоз-ва в 190!)—1914 гг. и 
в 1923—1928 гг. Автор намечает мери органи- 
задии зтоЛ суш.есЛенноб отрасли нар. хо- 
знбства]. 

Ипатов, II. Проблема углн Konefi «Налабха» 
(1930, 3 (21), 50—5^^). [Статкн предс. Инж.- 
техн. зкспед. СССР, приезжабшеб в Улан-Ба- 
тор в апреле—мае 1930, горн. инж. Качество 
углн. Мероприлтин по удешевленик) доби^и, 
транспорта. Видвт трансп(‘рта. Бит рабочих]. 

КонтролБние циФри по збмледелик) и се- 
нокошеник) на 1931 г. (По материалам зкон. 
отрлда зкспедиции Ак. Наук СССР). (1931, 
1 (25), 30—38). [Данние динамики посевн. 
и сенокос. плош&деГ! обобшсствл. и индив. 
секторов. Обшал динамика посевн. пдош* 
МНР. СостоиБие валовои продукции по земле- 
делин) обобшествл. и индивид. секторов 1929— 

1931 гг.]. 

Кубрнкова. К вопросу о строителБСтве пром. 
предприлти^! (1930, 3 (21), 86-^87). [0 строит. 
кожевенн. и шерстнного комбината, вкл. в пн- 
тилетку. Bonpocu месторасположенин, рабоч. 
сили, водоснабжен. Бетри и их набдшдение. 
В конце текста подп.: зкономист Кубрнкова]. 

МадБгаузи, Евг. Итбги и псрспективи профдви- 
женвн в Монг. Нар. Республике). По матер. 
2-го свезда проФсошзов МНР) (1928, 6 (13), 
55—67) [Очерк развитил профдвижен. с 1926 г. 
Итоги работ 1 Всемонг. учр. с^Безда прОФс. 
(авг. 1927 г.) Период орг. строЈ1ки и укрепл. 
рндов проФС. качеств. и колич. состав. Реше- 
нил 2 СЂозда (сент.—окт. 1928). Кит. секцил 
проФС. МНР]. 

Мелешко, А. А. К вопросу изученил животно- 
водства в МНР (1931, 2 (26), 44—53). [Перед 
загл.: Зоотехник А. А. Мелешко. Автор наме- 
чает вопросБЈ, подлежаш. изученин) в ближ. 
5 лет: А) Кормовоб. Б) Наличие скота и его 
продуктивностБ, В) Условил содержанил, уход 
и кочевки. Г) Разведение. НеобходимостБ изу- 
ченил верблшдовод., козовод., сарлиководства]. 

Милшшин, П. Очерки земледелил в Монголии 
(1926, 1, 20—38; 2, 8—18; 4-б, 49—53). 
[В конце ^текста первого очерка подп.: агроном 
П. Милшшин. Очерки: Цзахачино-Торгоутск. 


землед. рабона, Тарнчинского земледедил, 
Улан-Комск. земдед. раиона]. 

Монохин, КименноуголБние копи «Нала(1ха» 
(1926,6, 142—144). [Качествоуглл. Устробство 
копги. Bonpocu транспорта. НотребностБ 
в угле 1927—1929], 

Палтанаб, Г. 0 зимовках скота в гоблх (1929, 
3 (16), 101—104). [Тлжелие зимовки 1913—24, 
1926—27 и 1828—29 гг. Снега, бескормица,. 
падеж скота]. 

Симу ков, А. Д. Скотоводство МНР в свлзи с гео- 
граФическими ландшаФтами страви (1931, 
l'(25), 57—75). [Редакцил считает, что автор 
переоценивает чисто-природние условил,сосер- 
шенно игнорирун социалБН.-зкон. Фактори]. 

--0 кочевках и пастбшц^^х Монголии (1929, 

2 (15), 5—24). [Состонние паст. воор. в центр, 
Хангае и в гоби^ск. paftoH. Автор считает, что 
при данном зкстен. методе веденин хоз-ва 
скотовод. ра.звив. не может. Зк. разв. МНР 
возм. лишБ на основе крупн. изменени{| бита 
населенин и развитин земдеделин и проми- 
шленн.]. 

Содном и Кураш. ПромишленностБ МНР(1931, 

1 (25), 39—46). [Вводнан частБ. Ха]»актеристика 
cocTOHHUH пром. предпр., оставшихсл в наслед- 
ство от правого руководства. Характерист. 
совр. состолнил пром. предпр. Перспективи 
pa6(Wu старих предприлтиА. Новое промстрои- 
телБСтво. Кадри. 

Содном, Г. и Рогов, Н. Итоги и перспективи 
промишленного развитин МНР, (1931, 3 (27), 
65—70). [СтатБЛ изшбил. ном. «Х. М.» к десн- 
тилетик) ионг. револшции] 

Сотников, Ин. МонгодБское скотоводство и зкс- 
порт скота, кож и шерсти за 1925 год (1927, 

1 (7), 51—56). [Автор дает обширн. цифр. 
матер. в виде таблиц. Обоснованних виводов 
автор не деЈает. Автор полагает, что Монг. 
будет оставатБсн страноб толбко скотовод. 
хпз-ва. Матер. длл обоснован. такого закдгоче- 
HUH отсутствушт]. 

Первертинскив, Г.ВолБвиеместастроитедБства 
(1930, 5 (23)—6 [(24), 17—3(ђ. [Расходи на 
строителБство за времн с 1917 по 1930 г., 

2 таблиаи. НеобходимостБ планированин и 
регулировавил. 0 сметах и вНормах урочного 
положенил». В обдасти строителБн. материа- 
лов 3 таблицм. 0 респубдиканском органе по 
строителБству]. 

Першии-ДаурскиА, Дм. Сурок-тарбаган (1926, 
3, 127—140). [Развитие суркового промисла 
и торговли с 80 годов прош. века Способи 
охоти. Види сурка. Сурок — носителБ чумн. 
зарази. Сорта меха. Процесс сортировки. Ими- 
тацил. Окраска. Вопрос об исполБзовавии 
тарбаганБего жира]. 

Цирнкж, А. П. План снабженин, заготовок и 
переработки по линии землед. хозл^ства на 
1931 г. (1931, 1 (25), 76—81). [Снабжение семе- 
нами. Машиноснабжение. Заготовка и сбит 
продуктов колхозов]. 

Шостакович, [А]. Скот Монголии. По данним 
1924 года. Из работ фин. зк. бн>ро Монгол- 
банка (1926, 2, 81—99; 6, 35—46). [Автор дает 
рлд табл. колич. скота всеЗ Халхи, хошун. 
скота по аимакам, племенн. состава стада, 
колич. скота на 1 хознпст. и на 1 душу нас., 
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скота шабинского и монаст. Все циФр. сравн. 
с циФр. 1918. Обшего закл. и виводов нет]. 

Лкииов, В. Д. Возможности земледелин в к)жн. 
Гоби (1930, 5 (23)—6 (24), 39—4^^). [0 селвхоз- 
артели на р. Легин-гол (Цецерлик-Манаалв- 
ского абмака) ua шжноб стороне Ихз-Богдо- 
ула (Гобибскиб Алтаб)]. 

-К вопросу 0 вБЈчислении молочноВ и шер- 

CTHHofi продукции монг. скотоводческого хо- 
знбства(19.31, 2 (26). 27—43). [Табл. количества 
разного стада в МНР в 1929 г. Данние молоч- 
ности: монголБСкоб KopoBU. сарлички, хаб- 
нички, кобилиц, овци. Биход шерсти с раз- 
ного скота]. 

IV. Кооперацил 

А. К. К отчету Монценкопа за 1924—1925 г. 
(1926, 1, 99 — 103). [Даннне отчета (с 4V 1924 
по 1V 1925) предст. 4 г/везду уполном. пабши- 
ков 22—29 Vn 1926. План работ на 1925— 
1926 гг.]. 

Бадмажап. К организации промисл. охотничбих 
кооперативов. (В поридке предложенин) (1929, 
1(14), 97—100). [Автор считает, что толбко 
путем организации 1 аких коопер. и обхедине- 
нил в них охотников мислимо улучшение и 
правилБн. развитие охотничБего хозлбст. 
страни и улучшение полож. отд. охотни- 
ков]. 

Досекин, В В. OcHOBHue задачи кооперативноб 

. торговли на 1931 г. (1931, 1 (25), 47—66). 
[Характерист. второго зтапа развитил монг. 
коопер. Черти, которБхе еи должви битБ при- 
суши. Характерист. работи наданниб момент. 
Задачи на 1931 г.]. 

Жигжиджап. Итоги работи Монценкопа за 
1929 г. и перспективи на 1930 г. (1930, 1 (19), 
5—48). [Орг. задачи и меропринтил за 1929 г. 
Работа загот.-сбитован и по товароснаб. Гор. 
отдел. Кадри. КапиталБн. строит. Реорганиз. 
опт. аппарата. Фин. задачи и меропр. Условин, 
обеспеч. виполн. работ на 1930 г. Болбш. число 
ЦиФр. данних. Заклшчит. баланс на 111929 г. 
на отд. л.] 

Иванан, М. А. К вопросу о кооперации (1928, 
5 (12), 21—40). [Задачи, стоншие перед монг. 
кооперациеб: фин.-хоз., заготовит., кооперир. 
населенин, развит. ]шоп.-обш,ественн. и коопер.- 
просвет. работи, рт^понал. аппарата, подгот. 
и переподгот. работников]. 

Инкижино, М. И. Хозлбственно-Финансовиб 
план МонголБСкого централБного народного 
кооператива ва 1928/29 операц. год (1928,5 (12), 
51—60). [Автор дает табл. и рассматривает 
плани: заготовит. и реализац. зкспортн. сирБл, 
загот. и реал. товаров (имоортн.), Финанс., 
кассовиб. Табл. участил МНЦК в обгцем обор. 
странБ! по зксп. и импорту]. 

Ленин, В. И. 0 коооерации (1928, 5 (12), 14—20). 
[СтатБл помешена длл освешенил вопросов 
кооперации к сгездам МНРП и Вел. Хурала]. 

Семенов, А. А. Плтии свезд уподномоченних 
Моиценкопа (1926, 6, 132—141). [Итоги работ 
сгезда 17—22 XI1926. Обшии рост и его 
данние 1921—22 по 1925—26 гг. Работа за 
1925—26 гг. Пост. с-Безда по осн. вопр., ближ. 
задачам u докл. рев. ком.]. 


-Торгово-заготовителБнан делтелБностБ и 

Фвнансован база Монценкопа* (1928, 5 (12), 
50—50). [Обороти Монценкопа 1921—22 по 
1927—28 гг. ОтделБние зтапи дентелБности 
Монценкопа. Отношение населенил. Проми- 
шленн. делтелБн. Финанс. полож. Замедление 
оборотов и увеличение расходов. Причини 
зтого и пути к изжитик). НеобходимостБ пла- 
нирован]. 

Цирнкж, А. П. К предстолшему составленик) 
пнтилетн. плана развитил Монг. нар. коопе- 
рации. (В поридке обсужд.) (1930,2 (20), 76—86). 
[Осн. Bonpocu пвт. пл. Орг. СТЈјОИТ-ВО. КуЛБТ.- 
просв. и 6biT. работа. Товарооборот. Подсобн. 
куст.-пром. предпр. Подгот. и переподгот. ра- 
ботников. Финанси]. 

-Хоз.-Фин. план Монг. пентр. народ. коо- 

пер. на 1930 операц. год (1929, 5 (18) 5—14). 
[ПлавБт: заготовки сирБл, реализации сирБл, 
реал. импортн. товаров; фин. план; кассовиб 
план. Обороти Монценкопа, сбвп* сирБН, 
покупка товаров 1924—25 поЧ929—30]. 

Зскин, К). Б. Аппарат Монценкопа, кадри слу- 
жаших и их подготовка (1930, 3 (21), 36—44). 
[Аппарат Монценк. nb националБному составу. > 
Комплектование аппарата в 1930 г. Перспек- 
тиви подготовки и переподгот. коопер. работ- 
ников]. 

F. Торговлл. дкспорт и импорт. Тамооши. 
FhiHKu. Лрмарки. Cuphe. Заготовки 

Амуга [Амагаев]. 1-л МонголБскал Лрмарка 
(1927, 1 (7), 3—5). [Дент. китабск. частн. торг. 
капит. вела страну к полн.-зкон. краху. Говорн 
0 необход. развитин национ. торговли, автор 
отмечает коренн. противор. внутри ее. Монцен- 
коп. и сов. торг. орг. еше не играк>т доминир. 
роли. Необход. созданил сетц нрмарочн. тор- 
гов. Значение 1-ои Монг. Лрмарки на данном 
зтапе разв. нац. торг.]. 

Бевенсон, А. G. ТкоторБШ вопросихозлбствен- 
Hofi работи в Кобдосском рабоне. (По мате- 
риалам обследованил инспекции Стормонга). 
(1930; 4 (22), 48—54). [Обшее зкономич. состон- 
ние рабона и емкостБ ринка. Торговал сетБ. 
Товароснабжение рабона. Пакладние расходи. 
ссОбзадачивание з> васеленил под шерстБ. Прак- 
тика работи через раз^вездн. агентуру]. 

Ботвинник, Е. Г. Ввешнлн торговлл СССР 
с МПР и другими B0CT04HUMB странами (1928,. 
5 (12), 5—13). [Табл. внепгнеторг. обор, 

1923^24 по 1927—28 гг. иуд. вес в нем монг. 
зкспорт. и имп. СССР из МНР за те же гг. 
Задачи в обл. развитин товарооборота обеих 
стран]. 

- Итоги и перспективи монголо-советскоВ 

торговли. (1928, 1 (8), 11—21). [Основн. прин- 
ципи монг.-сов. торг. Обороти сов. организ. 
по загот. 1923—^24 по 1926—27. Внешнеторг. 
обороти МНР с 1924 по 1926. Наметка оборот. 
на 1927—28 г. Стормонга, Монценкопа, про- 
чих оргаииз. и купцов]. 

Бугаков, Ф. В. Кишечное дело в Монголии (1926, 
3, 122—127). [Очерк развитил киш. дела 
с 1907. Постановка его в данн. времл. Сорта 
и названил кишек. ЗаготовителБние возмож- 
ности (данн., собр. авт. во времн его командир.. 
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1925 по худонам). Автор подагает, что киш. 
Фабрикат мђжет статв весвиа заиетн. статвеб 
зкспорта МоБголии]. 

Волков, П. [И.]. Шерстлние ресурсБ! ионголб- 
ского рБ1нка(1926, 3,^12—14). [Характеристика 
монг. шерсти. Полож. рБЈнка шерсти до и после 
револшции. Освовн. заготов. в 1925 г. и их 
проц. соотнош. Критика даннБЈх Б. Kapanbi- 
шева. ДаннБ 1 е автора]. 

-Начало шерстлного сезона (1926, 3, 157— 

162). [Отиетив падение цен на шерстБ и сла- 
бБ 1 б спрос на рБхвках Аиерики и ЕвропБГ, 
автор расси. полож. шерст. рБ1нка по отд. 
рабонаи (Вост. Монг., Барга, Центр. Монг., 
Улнсутабск. раион, Зап. Монг. Особ. вбгд. 
вопрос о товарообменп. операцивх при загот. 
шерсти]. 

-По вопросу об удучшении качества СБ 1 рБл. 

Первичнал обработка шерсти (иоика и сорти- 
ровка). (1926, 4—5, 86—88). [Поснертн. статБН 
умерш. 21X26 г. упр. монг. KOHiop. А. 0. 
«ШерстБ]>. Автор указ. на трудностБ правилБн. 
npoMbiBKH и сортировки шерсти в Монг. и при- 
чинм зтого. Мероприлтин, осуп^ествд. А. 0. 
аШерстБ)) в зтои направлении]. 

Впзов, Е. И. Емкостб импортнБ 1 х рвхнков Дентр. 
и Зап. Монголии (1928, 5 (12), 5—19). [Устано- 
вив метод определ. еикости рБ1нка, автор сооб- 
шает даНнБхе по Улнсутабскому, Кобдосскому 
и Мурин-Хуренскому раЈ^онам по отделБн. ви- 
дам товар. и оби;ие итоги. РасчетБ! по матер., 
собр. автором летом 1928 г.]. 

-Торговдл импортнБЈМи товарами в Цен- 

тралБно& и Зап. Монголии (1929, 1 (14), 5— >20) 
по даннБхм 1927 г. (полнбјм) и 1928 (за 1 полу- 
годие);- по раион. Уллсутабск., Кобдосск. 
Мурин-Хуренск. По линили Стормонга, Мон- 
ценкопа, китаМск. и прочих Фирм. Вбјводб!. 
Заклшчение]. 

Вдзов, Е. И. и Шостакович, А. В. Рбјнок 
Монголии за последнее четБЈрехлетие. ИндексБ! 
ден. (По материал. ФЗБ-а Монголбанка) (1928, 
2 (9), 1—35). [Анализ динамики рБ1ночвБ1х цен 
Монголпи 1924—1927 гг. Сопоставление цен 
на отделБн. товарБг. Табл. средн. меслчн. прост. 
индексов на импорт и зкспорт. Табл. сравн. 
цен набора одинак. вост. и совет. товаров на 
1927 г. Табл. инд. рБ 1 н. цен по У.-Бат.]. 

Таврилов, М. И. ПродуктБ! сахарнои npoMbi- 
шленности на монголбском рБЈнке (1927, 1 (7), 
79—93). [Осн. подож. статБи 6б1ли доложенБ! 
в засед. товарн. комиссии монг.-сов. Дел. 
клуба. Автор подробно расси. отд. видбг кит. 
и лпонск. сахарн. продукции ср. с своБствами 
европ. видов сахара]. 

Гаврилов, Л. Кон^Бнжктура, рБ 1 нок и ценБ! 
Монголии (1926, 4—5, стр. 17 — 42). [Ролб и 
значимостБ рБЈнка в Монг. Строение индексов 
0 ПТ 0 ВБ 1 Х цен. Индекс импортн. товаров и СБ 1 рБл. 
Табл. расшир. индекса оптовбјх цен и обш. 
инд. опт. цен. Мода и краДние ценБг. Состол- 
ние и тенденции рмнка (вбјводб!)]. 

Д. М. ТорговБ 1 и баланс Монголии за 1928 и 1924 гг. 
(ОпБ1тисследованил)(1926,1, 54—65). [ДаннБ 1 е 
Ургинск. зап. таможни, провинц. таможен; 
оборотБ! торговБЈх Фирм. Заиечанил и понсне- 
нин авт. В конце статБи автор дедает вмводб! 


0 характере и динамике баданса за 1923 и 
1924 гг.]. 

Королев, А. Пушно-сБ 1 рБево& ркшок Монголии 
(1926, 3, 6—11). [Обшее количество сбјрбл 
по отделБн. видам. Заготовки 1924—25 и 
1925—26. Качество отделБн. видов сБЈрБн. 
ВопросБ! цен и кадБкуллции. Мерк! боркбБ! 
с накл. расходами. Bonpocbi регулиров. кож. 
сБЈрБев. рБ1нка]. 

Косарев, И. П. Торгово-заготовитедБнан дел- 
телБностБ акционерного об-ва аСтормонг)) 
(1928, 5 (12), 82—92). [Работа акционерн. 
об-ва по торговле Советского Сок)за с Монго- 
диеи за 1925—26 и 1927—28 гг. УделБН. вес 
во внешторг. обор. Монг. МетодБ! рабЈотБг, опре- 
деллеиБШ целлми и задачаии об-ва]. 

Кривцов, Н. В. К вопросу об основнбхх зтапак 
внешнеи торговли СССР с МНР (1930,5 (23)— 
6 (24), 31—38).' [Даншле зксп., импорта и об- 
шего оборота 1924—1929. Положение советско- 
монг. вн. торг. до и после VII сЂезда МНРП]. 

Кулаков, А. И. Заготовка зеленБ 1 х кирпичнБ 1 х 
чаев в Китае (1926, 2, 100—101). [Техника 
заготовок (сбор, прессовка и т. п.). Ра^онБ! заго- 
товок. Транспорт. РазмерБх загот. в 1925 г.]. 

[Муз-скиИ, Д.] «[МузБхкантскиб, Д.»]. вСтор- 
монг», его уделБНБ 1 б вес и задачи (1927, 1 (7), 
96—103). [Автор считает своеи задачеА датБ 
анализ принцип. позиции <(Стормонга» — акц. 
обш. по торговле СССР с Монголиеб и потому 
не дает цифр. иатер. no злеиентам практич. 
осуш. задач <(Стормонга». i 

[Н. Е.]. 06 авансировании производителеб сБЈрБн 
в Монголии [«0задачивание»] (1927, 1 (7) 
57—78). [Автор дает подробн. очерк системБ! 
«озадачиванин» на осн. данн. отделении Мон- 
голбанка и осн. заготовит. (акц. обп;. 
«ШерстБ», (сМонценкоп)) и др.). Рассматрив. 
отд. вопросБт, автор дает по каждоиу из них 
краткое резвдме. В заклм)ч. намеч. рнд практ. 
мероприатии]. 

Нолле, А. А. МонголБскиб рБхнок неФтепро- 
дуктов (1928, 3 (10), 47—57). [Положение рБХНка 

1922- 23—1926-27 гг. Вопрое емкости рБ 1 нка. 
Организацин сбкЈта. Подвоз неФтепрод. внутрв 
Монголии. Работа НеФтесиндиката СССР. 
Говорн 0 емкости рвЈнка, автор подробно оста- 
навл. на вопр. системБ! н развитиз автотранс- 
порта (стр. 51—52)]. 

Онишенко, Бор. Состолние и перспективм товар- 
ноГо рБЈнка в Монголии и методБ! хоз. органи- 
зациб (1926, 3, 15—32). [ДелтелБН. сов. торг. 
капит. с 1917 по 1924. Работа совхозорг. 

1923— 24 и 1924—25 гг. по зкспорту и импорту. 
Торг.-загот. план совхозорг. в 1925—26 г.Ј. 

- Итоги совешанин советских хозорганн- 

зации (1926, 3, 1—5). [Работа совеш.анил, со- 
званн. Торгоредством. Bonpocbi увнзки планов, 
методов практич. работБЈ, освешенил соврем. 
полож. товарн. рБ 1 Нка. Основн. док. 1 адБ 1 . Главн. 
меропр, намеч. совешанием]. 

- Совхозорганизации на МонголБСКоб лр- 

марке (1927, 1 (7), 18—20). [Ролб совхозорг. 
в борвбе за вмтеснение частн. кап. из внутр. 
товарооборота. Конкр. задачи в свлзи с нрмар- 
кои: пересмотр методов работм, приспособл. 
к удовлетв. интересов скотовод. хоз-ва, сбли- 
жение с Монценкопом]. 
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Первал МонголБскал лрмарка. Мненил 
о nepBofi МонгодБСКОи лрмарке (1927, 1 (7), 
стр. 1—27). [Ответи руководителеи сов. имонг. 
организац. на обрашение редкодл. <гХоз. Монг.з> 
датБ CBbe мнение по вопр. о знач. лрм. Отв. 
тт.: мин. нар. хоз. т. Джа-Дамба, мин. фин. 
т. Добчпн, пред. правл. ((Монценкопа)) т. Нам- 
capafi, замторгпреда СССР Б. Ониш,енко, пред. 
правл. «сСтормонга» АфанасБев и друг.].' 

П. [НикиФоров, П.]. Итоги монголБСко-совет- 
cKofi торговли (1926, 2, 154—170). [Автор 
имеет в виду датБ краткиб анадитич. обзор 
внешн. торг. 1923—24—25 гг. ОбтвектБТ и 
субБекти внешн. торг. в Монг. Итог. цифрм 
баланса, итог. стоим. иипорта по отделБН. то- 
варам. Долл участил в имп. Сов. Сотоза. То же 
по зкспорту- В конце ст. автор говорит об 
источн. работм]. 

Ротлебдер. М. А. Внимание второстепенному 
зкспорту! (1930, 4 (22), 42—47). [Видм второ- 
степенн. зкспорта: козиб пух, грибм, коровБЛ 
шерстБ, тарбагании жир, цзерен, дичб, рмба 
и т. д. Автор намечает рлд практич. меро- 
прилтии длн организации зтои отрасли нар. 
хоз.]. 

-Работа акц. обш. <гСтормонг 1 ) на 1929— 

30 г. (1930, 1 (19), 49—74). [Задачи. Сетв. 
Торгово-загот. работа. Реализацин товаров. 
Вмводм. Бодбшои циФр. материал]. 

- 0 контрактации. (В порлдке обсужденил) 

(1929, 3 (16), 5—10). [Значение контрактации 
как здемента воздећствил на разв. хоз-ва. 
Контракт. в СССР. Доходм населенил, ското- 
водство, землед., характер торговли и влилн. 
ее на хоз. в Монголии. Основнне задачи, кот. 
должнм бмтБ разрешенм при проведении кон- 
трактации. 

-Итоги заготовок кожсмрБн советскими 

организацилми в Монголии за 1927—28 гг. 
(1929, 1 (14), 21—30). [ДентелБн. «Стормонга», 
обБединившего акц. обш* « ШерстБ », Торгпр., 
Госторг и Центросок)з. ДаннБ)е обш. колич. 
кож. смрБн. Ценм. КалБкулнцил. Табл. вм- 
хода всего сданного смрБн по сортам и видам. 
3,аклк)чение]. 

Рошин, В. Г. PuHOK рогатого (мнсного) скота 
(1929, 1 (14), 31—42). [Система скотоводства. 
Колич. скота. Валовои отход и рмночн. ре- 
сурсм. Видм и качество скота. Заготовки на 
внутр. рмнок и зкспорт. Ценм и калБкулнцин. 
Закл. Автор оговариваетсл, что расчетм нослт 
ориентировоч. характер]. 

- МонголБскии пушно^ puHOK (1928, 4 (11), 

43—50). [ЗначителБностБ пуш. рмн. — 32% 
всего зкспорта. Основ. видм пушн.: сурок и 
дегкан пушн.: белка, лисица, манул. и проч. 
Движ. цен 1924—27 гг. Заготовители. Табл. 
распред. уделБн. веса в загот. пушн. между 
заготовит. (Монценкоп, Совхозорг., иностр. 
фирмм) 1924—-25 и 1927—28]. 

- KoHT>K)HKTypHufi обзор рмнка за 1928 г. 

(По матер. зкон. стат. бк)ро акц. обгц* 
«Стормонг» (1929, 2 (15), 38—49). [Обшее 
состолние рмнка. СмрБевои рмнок: кожсмрБе, 
пушнииа, шерстБ. Оценка настроенил рмнка 
по полугбдилм. PuHOK товаров. Индексм цен]. 

-МонголБскиб puHOK шерстеб за 1926— 

27 гг. (1928, 1 (8), 22—35). [Размерм и дина- 


мика овцеводства и верблгодовод. Качество 
овеч. и вербл. шер. Способм очистки. Заго- 
товки. РезулБтати загот. и распред. между 
заготовитиллми за 1924—1927 гг. Зкспорт и 
ценБт за те же годм. КалБкулацин пуда ов. 
шерсти. Вбшодм]. 

-Итоги заготовок шерстеб за сезон 1928 года 

(1928,6, (13) 29—34). [На основании предварит. 
данЕмх авт. освешает основн. моментм и 
итоги загот. кампании. Товарн. вмход. Ценм. 
ОтделБн. загот. (Иностр. Фирмн и русские 
ФирмБ!, Монценкоп, «Стормонг))) и их заго- 
товки. Зкспорт. В закл. автор делает краткие 
вмводм]. 

- Внешннл торговлл Монголии, расчетнБтВ 

и внешт^орговии баланс (1928, 3 (10), 27—46). 
[Матер. и метод опред. торг. бал. Торг. и расч. 
бал. Зксп. и имп. по осн. статБнм 1924—1927 гг. 
Распред. внешторг. по отд. странам. Автор 
указ. на ошибки, допуш* при исчисл. баланса 

1924 и 1925 гг., помеш- «Хоз. Монг.» 1926, 1, 
стр. 54—65; 6, стр. 28—34 (с 1 табл. на 
отд. л.]. 

Семенов, А. А. Лрмарка и ее ролБ в монг. на- 
родном хозвистве (1927, 1 (7), 6—15). [Автор 
указмвает на необходимостБ установитБ не-^ 
поср. свнзБ хоз организ. (особ. Монценк.) 
с шир. массами и вести борвбу с поср. капит. 
ГанБчж. и Зулеиск. нрмарки. Пост. Вел, 
Хуралд. 0 лрмарках. Меропр, по организ. нр- 
марки]. 

Сеиенов, Ал. К вопросу политики заготовителБ- 
нмх цен (По обзору главнебших иностранних 
рмнков ПО сбБ 1 Ту основнмх продуктов Монго- 
лии) (1926, 3, 109—121). [Отметив повмшение 
заготовителБнмх цен на смрБев. рмнке Монг. 
за посл. 11 / 2 —2 г., авт. рассматривает местн. 
загот. и загран. сбмтов. ценм на основн. видм 
монг. смрБл. Вмводм и заклн)ченил]. 

Семенов, А. А. К вопросу улучшенил качества 
монг. сБфБн и товаров, обрашак)шихсл на 
монг. рмнке (1927,1 (7), 28—50). [Автор считает, 
что вопрос должен разреш. по лин.; рацио- 
нализ. ведевил самого хоз-ва монгола, улучше- 
нин процесса самого полученин сирБн и способ. 
обработки внутри монг. хоз. и улучш. про- 
дукт. в апп. заготовд. орг. Намеч. рнд практ. 
меропр.]. 

Содном, Г. и Усиевич, А. Внешнлл торговлл 
МНР за посдедние 4 года и перспективм ее 
развитин (1931, 3, (27), 54—64). [Распределение 
внешне-торг. оборота. Характер внешн. торг. 
с Китаем и СССР до VII сгезда. Период тор- 
говли после VH с^везда партии. Ролб обобш. 
сектора во внешнеЈ) торговле МНР. Проблеми 
внешне^ торговли в пнтилетн. плане. [Из 
н)бил. ном.]. 

Торговмб баланс Монголии в 1925 г.(Пред- 
варителБнан заметка) (1926, 6, 28—34). (Не- 
обходимостБ опред. торг. баланса. Метод обра- 
ботки. торг. бал. за 1923 и 1924 гг. Тамож. 
отдед. 1925 г. (переченБ). Данн. таможен за 

1925 г. Автор считает торг. баланс 1925 г. неб- 
тралБНБТм. Приложение: табл. таможен. по- 
ступлениб за 1925 г. на отд. листе]. 

ТроФимов, В, С. 0 качестве кожевенного смрБл 
(1930, 3 (21), 45—49). [СтатБн члена приез- 
жавшеб в Улан-Батор в апреле—мае 1930 г. 
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Инж.-технич. зкспед. СССР. Данние о сорт- 
ности cbipbH за 1929 г. Вонроси конгервировки, 
храненил и транспортировки. Автор намечает 
основн. меронринтил по улучшенин) качества 

КОЖ. ChipbH]. 

Тупицин, С. В. Торгово-заготовителБние пер- 
спективи в восточном ра^оне Монголии (1928, 

4 (11), 14—22). [Особенности раиона. Истор. 
обзор. Емкостб ринка. Торгов. пункти, ринки 
местн. знач. Наиравление ввоза и вивоза. Пе- 
ремешение зконом. ориентации рабонај. 

'Усиевич, А. А. Нови() тамнженнии тариФ МНР 
(1931, 1 (25), 82—89). [Обшан характеристика 
старого и мового тариФОв, стр 82—83 Таблици 
станок нового тар., приннтого правит. МНР 

5 днл 9-и луни 20 года [5 сент. 1930 г.] 
стр. 84—89]. 

'Федоров, Н. С. Шерстнное сирве Монголии 
(1930, 4 (22), 30—37). [Шерстлнан база. Каче- 
ство cupbH. Необходимие мероаринтин длн его 
улучшенин в части скотовод тва, заготовок, 
первичноб обработки. Редакцил считает, что 
умаление автором значенин метизации длн 
улучшенил породи монг. скота и увеличенин 
доходности неверно] 

Цирншк, А. П. Итоги заготовки шерстеи за 
сезон 1929 г. (1930, 1 (19ј, 90—95). [Данние 
заготовок «Монценкопа >1 и аСтормонгам. Цени 
по Улан-Батор. ринку. Индекс миров. ринка. 
^кспорт]. 

Цирнкж, А. Осенние сурковие нрмарки (1929, 
4 (17), 37—41). [ОсновивалсБ на цифрах заго- 
товок сурка uo 8 рабонам, автор 'доказивает 
необхолимостБ организации нрмарок в зтих 
раЈ^онах и указинает рнд меропринтиб, необх. 
длн их успеха]. 

Шпрази, А К вопросу о емкости монголбского 
мануФактурного ринка (1926, 3,83—94). [Дан- 
Bue Ургин. таможни 1923—24—25 гг. по отд. 
видам мануФакт. Табл. поступл. там. сбор. 
по 39 там. Монг. 1 Ш 1921—1 Ш 1925. Ману- 
Фак бк>дж. Морозова (1910) и MailcRoro (1919) 
и сам. автора. Душевое потребл. Емкостб ринка 
длл отд. видов мануф.]. 

VL Ђњджет. Финанс^л.^>!р/енешн(т реформа. 
Банковое дело. Кредат 

Амуга, М. [Амагаев]. Очередние задачи фи- 
нансово!) политики в свнзи с денежноб ре- 
ФормоА (1926, 2, 1—7). [Автор считает, что 
ден. рвг»орма не может битБ успешно закон- 
чена, если на рлду и в гвнзи с неЛ не будут 
осуш.ествлени и друг меропр. в гбл. фин. 
хоз-ва (составл. и исполн. бнзджета, привлече- 
ние и макснм. исп всех доходн. источн. гос-ва: 
налогов. и непалогов., тамож реФ.]. 

Бегишев, Н. Н. Очерк истории денежнов ре- 
ФОрми (1931, 3 (27), 41—53). [СтатБН в гобил. 
ном «Х. М.» к деснтилетиго монг. рево- 
лгоции]. 

Ботвинник, Е. Г Onuiu исчислрнин народного 
дмхола МНР (1928, 8(10), 1—20; 4 (11), 5—13). 
[Доход иоотд. отрасл. хозабства: <котов., про- 
мисл., гужев., пр(»м., землед., сенокош. и дров. 
снабж. u проч. Налог. дох. и регалии. Сумма 
всего ноц. дох. Распред. его в соц.-кдасс. раз- 
резе. УдедБниб вес в вац. доходе арат. хоз.. 


монаст., гос. и местн. бгоджета, рабочих, про- 
М 1 ДШЛ. Баданс нар. дох.]. 

Гаврилов, Л Двухлетие Монголбанка(2 VI24— 

1 VI26 года) (1926, 8, 52—78). [Очерк двух- 
детн. работи банка. Основ. показатели разви- 
тин. Организ. аппарата. Структура и рост 
ресурсов. Товарн. и переводн. операции. Ден. 
реФориа и змисс. деателБН. Виводи и пер- 
спективи]. 

Дебчман, И. Итоги и очередние задачи денеж. 
реФорми в Монголии (1928, 1 (8), 60—73). 
[СтатБн помеш* с целБГО популлризации дости- 
жониб и бдиж. задач реФорми]. 

Д. М. MecTHue Финанси МонголБскоб Респубдики 
(1926, 6, 101— *118i. [Смети абмачн. уп^авд. 
на 1926 г. СушностБ реФорми налог. обл. и 
местн. Финансов (нонбрБ 1926). РеФОрма уртон- 
нои повинн., вводииан с 1927 г.]. 

Добчин и В. М. БгоджетБ! за годи револгоции 
(1931, 8 (27), 36 — 40). [СтатБл в гобил. ном. 
<fX. М.» к деснтилетиго монг. револгоции]. 

Добчин. Государственниб и местниб бгоджет 
МНР за 17 и 18 гг. (1927 и 1928 гг.) (1928, 

2 (9), 86—41) [Перевод с монг Таблици до- 
ходн. и расходн. част. бгодж. за 1927 г. и 
предусм. на 1928 г. Замечанил автора]. 

Д. М. Ш. Монголбанк(1928, 5 (12), 6’—81). [Очерк 
работи банка 1924—1928. Участие банка в иро- 
ведении денежн. реФорми. Содебствие торговле 
и промишленн. Состолние средств банка. Види 
и размери кредитованин. Переводние опера- 
ции. Работа отделениб. Цели и задачи банка]. 

ЕвстиФеев, П. Ход денежнои реФории (1926, 1, 
124—125; 2,118—128; 3, 162-165 . [Первал 
ст. без подп«, вторал подиисана Н. Е., пер. 
загл. третвеб: Н. ЕвстиФеев. Автор даетциФр. 
матер. 0 размерах виауска нов. ден. ел. и ходе 
проникновенцл их в оборот в центре n на 
местах]. 

Иванов, И. Д. Bonpocu мелкого кредита в Мон- 
голии (1926, 2, 75—80) [В конце текста: про- 
долж. следует. В номерах 1926 и послед. годов 
продолж. и оконч. нет. Статвн помеш в дискусс. 
порлдке. Автор полагает, что н монг. усло- 
винх оргавиз. медк. кред. должва строитБсн че 
аснизуо, а асверхум, создав особиб центр v. 
базир. на админ. устробст.-^онгол.]. 

Л. Г. Делегати V ПаЈ^тс-Безда о денежн fi рвФормв 
в Монголии (1926, 4—5, 64—78). [РезулБтати 
обработка lll анкет, собр, за времн 26 сент. 
по 5 окт. 1926 г. Осн. вопр, рассм. автором: 
насишенностБ и ролБ отд. видов денег в стране, 
времл понвленин тухрика в обороте, отноше- 
ние населенин к новоб вадк>те, < сведомленн. 
и отнош. к курсов. изменен. Рсзгоме и виводи]. 

МихелБнан, Д. Денежнал рвФорма и ее пер- 
спективм (1926, 1, 9—19). [Офиц. матер. и 
хрон.: аХоз. Монг.», 192н, 1, помешени: с<Ход 
ден. ррФ.» стр. 124—125; обрашение Правит. 
МНР: стр. 13 :—134; посг. Прав о вип. банк. 
билет.: стр. 134—135; закон о наказ. за подд. 
гос. ден. зн.: стр. 18Н; 1926, 2, стр 118—123; 
2, стр. 183—135; 3, стр. 163—165]. 

Н. Б. РолБ Монго.|банка на врмарке (1927, 1 (7), 
16—17). [Автор рассматрив вопрос о раздичн. 
видах paooTbi банка на предстолшеи врмарке]. 

[Пахомов, К.]. Бгоджет Монголии 1926 г. (1926, 
4—5, 54—60). [Автор приводит табл. доходн. 
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и расходн. части бк)дж., распред. по статБлм 
иданн. расходов и доходов. Цифр. данн. сопро- 
вожд. полснен. и замеч. автора. Обтих blibo- 
дов автор не днет]. 

Тугаринов, Н. Н. Бмджетное устроЛство Мон- 
голии (192В, 3, 73—79) [Ред. помест. толбко 
1 ч. ст. — ocHOBU бк)дж. устр. Анализ бн)дж. 
ред. отлож. до след. ном. В послед. ном. такој! 
ст. не понв. Своеобр. техники составл. и исполн. 
бк)д. Табл. бвддж. МНР 1922—1926. Чрезвмч. 
и обнЈКн. бвддж. за те же годи]. 

Шостакович, А. В. Слитковое серебро в денеж- 
ном обратении Монголии (1928,4(11), 23—32). 
{Очерк истории ден. обраш. в М. Источники 
и характер слит. сер.: китаГвдк. и «гамбургск.» 
сор. Наличие иравилБн. ден. спстеми положило 
коноц обраш. слитк. се]) ]. 

ЈДеглов, [ГОриИ]. Финансовое положение в Тан- 
ну-Тувинскои НародноК Ресиублике (1926, 
4—5, 60—63). [Составление гос бвддж. проис- 
ходит в Т.-Тув. нар. респ. впервио за все 
времн еесушествованил. Смета доходов и расхо- 
дов правит. с oo'bHCH. и замеч. автора]. 

VIL Транспорт. Censb 

Бурдуков, А. В. ЧуИскиб тракт (1929, 2 (15), 
79-^3), [Геогр. описание. Очерк движенин 
грузов. Види трансппрта Знамоние тракга 
и его зкономические возможности]. 

Реллевад. Пути развитил хозниства евлзи МНР 
(1931, 2 (2ii), 80—88). [Опит анализа того, чго 
хоз-во свнзи имеет на данн. зтаие, как спра- 
влнет с возложенн. обч.занн., какови пер- 
спективи лалБн. развитин. ТелеграФн., теле- 
Фонн., почт. свнзв. Радиостроит-во. (План утв. 
Правит. 13 Ш 1931)]. 

Ковлер, Н). М. Пути рационализации гужевих 
перевозок по Монголии (192S, 2 (9), 52 —58). 
[Данние накладн. расход. по перевозке нек. 
товаров аерв. необх. Автор считает, что вопр. 
рационализ. перевоз. в знач. стоп. может битк 
разр. путем несложн. измен. в конструк. телеги 
и упрнж. и правилБн. пост. Фуражированил 
обозов] 

Котов, А. К вопросу о трактвУдан-Батор —Клхта 
(1926, 2, 63—74). [РезулБТнти работ изискат. 
партии Миннархоза в апр.—авг. 1925 г.-на 
участке Алтан-Булак—Улан-Батор]. 

Окунев, И. А. Транспорт и дорожное строителБ- 
ство в плане 1931 (1931, 2 (26), 54—64). [Ха- 
рактеристика делтелБности Монголтранса за 

1930 г. и мероиринтиб вираженних в плане 

1931 г.]. 

-Транспорт на новом зтапе (1931, 3, (27), 

71—86). [СтатБл в вдбил. ном. «Х. М.)> к десл- 
тилетпвд нонг. револвдции. Виступление. Орга- 
низацин а/о. «Монголтранс». Виполнение 
первиго плана грузооборота. Почтово-пасса- 
жирские перевозки (уртонное дело). Рационали- 
зацил перевозочн. средств. Дорожн. строит-во. 
КапиталБное тр^нсиортное стр'*ит-в()]. 

^еменов, А. А. Транспорт Монголии (1926, 3, 
33—51). [Автор считает своеи зндачеи — в по- 
рнд. постановл. воир.— положитб начало далБН 
изуч. вопроса. Дани. обид. товарообор. стрини 
и уделБН. вес торговли с СССР. Главн. линии 
сообиц. и тракти и данние движ. грузов по 


ним (зксп. и импорт). Данн. движ. отд. видов 
груз. Аппарат обсдужив. товарообор.]. 

Соднишков, С. К развитивд судоходства в Мон- 
голии (1926, 1, 104—109). [Исслед. судоход. 
монг. рек 1909—1925 Реки, годн. длл спдава. 
Движ. грузов по р Селенге (В.-Уд.—У—Кнхта) 
1905 — 1925 гг. Автор считает, чтоводное сооб- 
1 цение от В.-Уд. до разл. пувкт. ви)’однее 
гужев. трансп. ЦиФр. данние, подтверж. его 
взглчд., дини подробно]. 

Суховскив, Н. Н. НовиГ! путБ из Монголии 
в СССР (1928, 4 (11), 51—56) [Автор рассм. 
вопрос 0 пути через Танну-Тувин. Рссп Ориен- 
тир. табл. расст. и провозн. плат. на оутлх 
в с.-з. Монг. со CTopoHu г. Минусинска При- 
лож.: Дорога Кизил-УллсутаА по ст4нкам 
(по матер. Тувинценкопа)]. 

VIII. КулЂшурнал револњцил. Здравоохрог- 
нение. Ветеринарил 

А. К. Ветеринарное совепдание (1926,6, 12P —131), 
[PaooTu совеш предст. Монго.ши, ПКЗ РСФСР, 
Сибветупр., ДнлБветуир., БМА(СР 25 no 
29 нолб. 1925. Авт. подр. кас. толбко докл. 
предст. М »нг. А. А. Дудукалова и пожелаг 
ниЛ т. Трубачеева от ииени Сов. делегации]. 

БаевскиЈ), И. Л. ПвтилетвиА пдан развитил 
здравоохранееии МНР (21-25 г.—1980-35 ^’r.) 
(ПервБш вариант)(19Н0, 2(20), 87—113). [Амбу- 
латорн.-коечнал сетв.; 2 табл. Савит.-прх)ФН- 
лактич. Д(лт. КвалиФицир. мед. иерсонал. 
Капиг. строит-по. Своднал табл. основн. пока- 
зателеИ по .злравоохр на пнтб лет. То же по 
3 вариантам. Обслужив. колхозов и застрахо- 
ванних]. 

Баренбобм, С. и Гурина, А. К в<»просу об 
охране материнства и младенчества в Монго- 
лии—1928, 4 (11), стр. 92— 1()3. [По матер. 
врача 2-б Мед.-сан. зкспед. за времл 10 uec. 
работБ! в Ул-Баторе и Ундурхане. Наблвдде- 
нил и предварит. вмводи по разн. вопр Бопр. 
малои рождмем. и болвшои детск. смертности. 
Работа, КонсулБтации Матери и Ребенка, 
в У.-Баторе]. 

Дугарджап. Задачи нар. просв.МНР ^'1929,4(17), 
55—65; 5 (18), 36—42). [Нар. оросв. при Авто- 
вомии. КулБт. раб. послерево!. 1921 г. Деслти- 
летн. план и-его недостатки. Качество шк. 
раб. Учебники, уч. пособ., программи. Ср. 
шкода. Педтехникум. Дошколбн. восиит. Под- 
гот. учителе!!. Строит. Учаш. за границеЛ. 
Лаиство. Внешк. раб. Ликв. негр. Клуби. Театр, 
кино, радио. Курси дли взросл. Науч.-иссл. 
работа]. 

Гр оссман, Л. Л. Народное здравоохранение 
в борБбе за озлоровление аратских ммсс (19.31, 
3 (27), 87—97). [С гатБН в вдбил. ном « X М.» 
к деснтилетин) монг. реиолк)ции. Дана табдица 
роста обшеб сети учреждении минист. здраво- 
охраненин]. 

Дудукалов, А. Основнме меоопринтил к разви- 
тивд и улучшеник) животноводства в Монголии 
(По матер. Нетерин.-зоотехн. упр.) (1926, 1, 
66—77). [Сенокошение, удучшение пород скота, 
(лошаде!!, рогат. скота, коз, овец, вербл.). Не- 
обход. развед. мулов]. 
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-Ветеринарное дело в 1925 г. и перспективн 

на 1926 г. (1926, 2, 19—25). [Обзор дентелБ- 
ности Ветерин.-Зоотехнич. управл. МНР за 

1925 и главн. мероприлтин, намеченн. на 

1926 г.]. 

Ивицкиб. Итоги работ 2-fi Медико-санитпрноб 
зкспедиции ^(1928, 5 (12), 91—101). [Работа 
отрлдов в Улан-Баторе, Санбебсе и Цецерлике 
в теч. 7—9 меслц. Раб. лечебнал, санит.-про- 
свет. и санит. обслсд. В конце авт. делает 
предварит. внводиј. 

- Итоги nepBofi Медико-санитарноб акспе- 

диции и задачи второи (1928, 1 (8), 100—110). 
[Очерк работ зкспед. Наркомздрава. Работа 
в Цзаин-Шаби (Цецерлик) и его раионе и 
Улан-Баторе в теч. 3 меслц. Венер. бодезни, 
туберкулез, детск. смертностБ. Тиб. медицина 
и ее ролБ. Сроки и задачи второи зкспе- 
диции]. 

КазанскиГ}, К. А. Зкспедицин по борБбе с вре- 
дителнми селБСкого хозл^^ства в Монголии 
(1929, 5 (18), 67—74). [Работа зкспед. Нарком- 
зема Б. М. АССР. Обслед. рабонов вост. Монг., 
зараженнБ 1 х мБЈшами. Работа стационарн. 
пункта. Итоги работ по борБбе с саранч. вре- 
дителнми]. 

Конторович, Г. И. К вопросу о туберкулезе 
ц Монголии (2 (9), 104—11:^ [По матер. 2-6 Мед.- 
сан. зксп. Наркомздр. РСФСР. ДаннБЈе амбулат. 
зксп. в Ул.-Бат., обслед. парт. шк. и с^едн. 
шк. в Ул.-Бат. Зараженн. рогат. скота. Практ. 
ВБ 1 ВОДБ 1 , намеч. автор(г^а]... 

Макарицкиб. Болбнои вопрос (1928, 3, (10), 
93—104). [OcHOBHBie вопросБ! организациц 
санит. дела в Ул.-Баторе: водоснабж., ассениз.; 
сан. надз. за пип^. прод., заразн. болезнеб, 
охранБ! труда, соц. болезни. Последн. вопрос 
автор рассм. в отнош. всеб Монголии. В закл. 
намеч. некотор. практич. вбјводб!]. 

Менде и Саркисов, А. К проблеме кулБтурноб 
револЈОЦии в МНР (1980, 5 (23)—6 (24). 55—64. 
[На пороге третвего Фронта. 0 ликвидации 
прорБ1ва на кулБт. Фррнте, ликвид. неграмот- 
ности, массов. кулБт. работе, состолнии школ 
и задачах воспит. подраст. поколенин]. 

Павлович, Мих. Задача нового востоковеденил 
(1926, 2, 26—28). [Автор ставит вопрос об изу- 
чении нового Востока, что и лвлнетсл основноб 
задачеб нового востоковеденин. Работа Моск. 
ин-та востоковед. по орган. учебн. дела]. 

Тимченко. Ветеринарное дело в Монг. Нар. 
Республике (1930,4 (22), 85—98). [Перед. загл.: 
проФ. Тимченко. Ветер. участк. сетБ. ВорБба 
с заразн. болезннми, Ветсанитарн. меро- 
привтил. Плтилетн. план развитил вет. 
дела]. 

Хаин-Хирба и Баевскии, И. Л. Вопросм орга- 
низации здравоохраненин в МНР (1930, 1 (19), 
96—123). [Нар. здравоохр. и нар. хоз. Основ- 
нБ 1 е задачи здравоохр. Европ. медицина в МНР. 
Борвба с венер. болезн. Зпидем. заболев. Орга- 
низац. санит. дела. Меропр. по охматмлад. 
Подготов. мед. раб. из монгол. Орг. зкспл. 
минер. аршанов. Мед. обслуж. застрахованнБЈх. 
Аптечн. дело]. 


ЈХ Взучение странш. дкђпедицш. Физи^че- 
скал географин. дкономическак географил. 
Елимат. дтнографил, Демтрафил. Вапсти^ 
рбвание 

Вампилон. Итоги переписи за 1924—26 гг. 
1928, 2 (9), 42—51). [ЦиФровБЈе данние пред- 
ставллк)т работу 1924—1927 гг., провед. мин. 
вн. дел n его органами Табл. соотн. полов, 
проц. соотн. духов. и мирлн: проц. производит. 
нас. в отд. рабонах; проц. грамотн. по отд. 
рабонам по данн. 1926 г.]. 

Влзов, Е. И. Озеро Косогол (1928, 4(11), 74—78). 
[Легенда о происхожд. озера. Пос. ХатхБЈл. 
Пароходство. Движение грузов. Растит. и жн- 
вотн. мир. Култукскии тракт. Предпос. длн 
зконом. развитин кран]. 

ДоброволБСкиб, Г. Е. Из цикла «Нижне-Се- 
ленгинскиб агрорабон »(Зкономич. обзор) 1929, 
3, (16), 11—28). [Население. Ббјт монгола (по 
четБхр. периодам года). Скотоводство — главн. 
Фактор, несмотрл на наличие других источ- 
ников сушествов. (хлебопаш., сенокошевие, 
извоз]. 

Е. С. Зкономиче(;кое подо;жение вост. рабона МНР 
в 1928 г. (По материалам Торгпредства СССР) 
(1929, 2 (15), 25—37). Естеств. богатства. Раз- 
витие торг.-промБЈШл. центра (Баин-Тумен- 
Хан-УлБЈ). Хоз. ресурсБЈ населенил. CaipaeBhie 
загот. Рбјнок гот. изд. Госуд. коопер. и частн. 
торговлл. Обшал оценка положенин]. 

-Зкономич. положение Уллсутабск. рабона 

в 1928 г. (Краткиб обзор по материалам Торг- 
предства СССР) (1929, 3 (16), 29—38;. [Со- 
держит: обш. свед., скотоводство, охотн. про- 
МБ1сел, извозн. пр., земледелие, рмнок сБ1рБевоб 
и промтоварн.]. 

Каллиннков, Ан. Зкономическиб очерк внутрен- 
неб Монгодии (1928, 1 (8), 36—59). {Автор 
систематизирует имегошиесн в литер. зкон. све- 
денвн и устанавливает основ. чертм зкономики 
странм (в итогах). Полагает, что вн. М. сде- 
даласБ об-вектом землед. колонизации, оргавиз. 
кит. милит. и СБЈрБев. puHKOM длн междунар. 
капит. Возможн. перспективм]. 

[Козлов, П. [К.]]. Вести из Монголо-тибет- 
скои зксп. Русск. Геогр. Обшества (1926, 1, 
стр. 39—53). [В конце текстаподп.: П. Козлов, 
Очерк работ западнои партии Монг.-Тиб. 
зкспед. подрук. П. Козлова. Массив «Бичиктз- 
дулан-хада». НадаисБ Цохор-Цокто (Цокту- 
табджи) в перев. Жамцарано. Очерк сод. гл, 
обр. археолог. свед.]. 

Козлов, П [К.]. Монголо-тибетскан зкспедицил 
П. К. Коздова (1926, 6, 4—12). [Очерк работ 
зкспед. веснм в лета 1926 г. Работм партии 
в сев. Гоби (дол. р. Холт), оз. Орок-нор и Монг. 
Алтае, и низовблх р. 9цзин-гол (раскопки 
. Хара-Хото)]. 

КондратБев, С. А. Плтилетниб план работм 
научн. зкспедициб в Монголии (1930, 1 (19), 
124—127). [Обзор договора Ак. Наук СССР 
с Учен. Комитет. МНР от 5 окт. 1929 г. По- 
желанин мел^дувед. совешанин гос. учрежд. 
МНР]. 

С. К. [КондратБев, С. А.]. 0 расширении мон- 
голБск. метеор. сети. Окспед. Ак. Наук в Мож- 
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голии (1929, 4 (17), 101—102). [РезулБтати 
засед. междуведомств. комиссии Уч. ком. и 
Миннархоза в апр. 1929 г. Сведенил о работе 
3 отрндов Зкспедиции]. 

Кондратвев, С. А. ГобиВскал зкспедицил Уч. 
Ком. МНР в 1929 г. (1929, 4 (17) 66—71). 
[Краткие сведенил 0 резулБтатах зкспед. Уста- 
новка метеор. станц, в мон. Баишинту. Гипсо- 
метр. даннме маршрута Улан-Батор—Удз— 
БаВшинту—У.-Батор]. 

- ТелБмин-нор и зап. окраина Хангабского 

нагорБл. (По матер. Ханг. зкспед, Уч. Ком. 
МНР) (1929, 5 (18), 53—66). [ГеограФич. мате- 
риал. Растит. и животн. мир. Гипсометр. дан- 
Hue. РазмерБ! u абсолготн. bbicotbi некот. озер 
с.-зап. Хангал. Прилож.: извлеч. из списка 
гипс. пункт. зап. Ханган — табл. содерж. абс. 
ВБ1С. 20 пунктов]. 

- МатериалБ! к изученик) климата Монго- 

лии. I Климат Улан-ЈБатора. П 0 климате и 
релБОФе Хангал (1929, 1 (14), 67—77; 3 (16), 
*39—67). [Табл. набл. метеор. ст. Ул.-Б., Це- 
церлике, Уллсут., Дурекчи - ване, Хатхиле 
1926—1928. Полсненин к табл. по отд. мет. 
алемент. (темпер., ветрБт, осадки и пр.). Обшее 
опр. климата У.-Б. и Хангал]. _ , 

Меркулов. К)м-Беисе (1926, 6, 22—27). [РезулБ- 
татБ! работ торгов. зкеп. ком. части Торгпред. 
Монголбанка и а/о. «ШерстБ)) в хошун Баин- 
Ундур.-Ула (стар. назв, 10м-Б.); Нарлду сторг* 
Фувпсц. зксп. произвела зконом. обслед. 
рабона]. 

Нанзати Стулов, Е. А. Предварит. итоги учета 
населенили скота за 1927—1928 гг. (1930,1(19), 
75 —89), [Статист. сведении и замечанил кним. 
ОтделБн. основн. вопр. и перспект. развитиа 
нар. хоз. не рвссматриваготсл авторами]. 

Номинханов, Ц. Д. Дгорбетм (1929, 3 (16), 
68—76). [По матер., ссбр. автором во времн 
поез. к дн)рбет. в 1925 г. по зад. Уч. Ком. 
МНР. Обшие итоги поездки. Насел. Лзбгк. 
Админ. устр. Кочевки. Скотоводство. Землед.]. 

Симуков, А. А. [А. Д.]. Очерки природБ 1 и бБгга 
Кентзн (1928, 2 (9), 98—103). [ОрограФич. опи- 
сание. Растит. и животн. мир. Охотничии u 
кедровБхб промБ1слБг. Зкспедиции, работавшие 
в Квнтзе. Зкон. значение Кентзл]. 

С и м у к 0 в, А. А. [А. Д.] Очерки цриродБ! и оБгта. П. 
Гобииск. Алтаи и ЦентралБнал Гоби (1928, 
3 (10), 79—92). [Характер местности от Ул,- 
Бат. до Гоб. Алтал. Геогр. оппсание пустБхни. 
Особенности строенил хребт. Гоб. Алт.]. 

Симуков, А. Д. Очерк работ Гобибскои партии 
Уч. Ком. MHP. Ик)ЛБ— нолбрБ 1927 г. (1928, 
1 (8), 86—99). [Обследование малоизв. к)го-зап. 
окраинБ! МНР. Земледелие ка рр. Бабдарик 
и Легин-гол, ХребтБ! Ихз-Богдо, Нзмзгзт, 
Цаган-Богдо (Гобииск. Алтаи). Поеешение 
р. Зцзин-гол и Хара-Хото. Встреча с аКит.- 
Шведск. зкспед.)) Свен-Гедина]. 

"-Хангабскан Зкспедицин Уч. Ком. MELP 

в 1928 г. (Путевме впечатл.) (1929, 1 (14), 
78—96). [Автор считает своеи задачеп датв 
образное описание природБг мест, посехцен. 
зкспед. На самои работе ее не останавли- 
ваетсн и не приводит почти никаких науч. 
даннБЕх. Впечатленил туриста, а не исследо- 
дователн]. 


-Маршрут Улан-Батор — Удз — Бабшинту 

(Гурбан-Сабхан) — Ул.-Батор) (1929, 4 (17), 

72— 83). [Описанив маршрута, сделанное на 
основании работ Гобибск. зкспед. Уч. Ком. 
МНР в 1929 г.]. 

- РолБ СССР в деле исследованил Монголии 

(1929, 5 (18), 43—52). [Обзор работБ! советских 
ученБ 1 х и зкспед.: Козлова, Рачковского, Икон- 
никова, Тугаринова и друг. Список отчетов 
зтих зкспедиции]. 

Стулов, Е. А. Краткиеитогипереписи населенин 
и скота МНР за 1925—1929 гг. (1931, 2 (26), 
5—17). [По даннБ 1 м ежеРодн, администр. уче- 
тов, проводим. Зконом. советом МНР. Прило- 
жение: 7 таблиц на отд. листах. 12 табл. 
в тексте с замеч. к ннм автора. Об 1 цих вбјво- 
дов не дано]. 

Стулов, Е. А. и Симуков, А. Д. К вопросу 
0 рабонировании Монголбскои Народнои Рес- 
публики (1930, 2 (20), 51—75). [А. Д. Симуко- 
BLiM составЈенБ! характеристики новбтх админ.- 
зконом. paiioHOB. Сухцествушгцее рабонирова- 
ние МНР. Проект нового рабонированил. 3 при- 
ложенил — таблицБЈ. 4 схемБ! (картБт) на отд. 
листах]. 

Тугаринов, Н. Из Улан-Батор-Хото в Кобдо 
и обратно на ^томобиле (1926, 2, 86—62); 
3, 95—108). .['уписание (дневник) поездки 
.в октнбре—нонбре 1925. На обратном пути опи- 
сание, довед. толбко до Улнсутал. Оаис. дороги, 
торгов. центров и их дентелвности. ЦиФр. 
данн. по зкономич. вопр.]. 

Харит, А. Улан-Баторскал питБевал вода. (Опбтт 
оценки по материалам гидро-геолог. отрлда 
Монг. зкспед. Ак. Наук) 1930, 5 (23)—6 (24), 

73 — 78). [РезулБтатБ! исследованил водбј рр. 
ТолБГ, СилБбз и Уллтз, колодцев, клЕочеи и 
источников в долине р. СилБбз и к северу от 
У.-Батора. Обхции вб1вод]. 

Шастина, Н. П. Заметки о монголбском театре 
(1929, 3 (16), 77—85). [Очерк развитил театра. 
Развлеченил и зрелиша до револ. Китаиск. 
театр Лн-Гоу. Монг. национ. театр. «Интер- 
нац. вечера песни и мјзбјки))]. 

Шастина, Н. «Цам» (1928, 6(13), 35—49). [Опи- 
сание цама — будд. мистерии, религ. служеннл 
с пантомимоВ масок-божеств. Описание даетсл 
по личн. набл. авт. в мон. Дзун-Куре в Улан- 
Баторе. Указана русск. литер. вопроса]. 

- Цохчин в праздничнБге дни (1928, 4 (11), 

79—83). [Оппсание убранства и служенил в со- 
борн. храме (Цохчин) монаст. Да-Хуре [Цзун-* 
Хуре] в Улан-Баторе в дни Цаган-Сара (но- 
ВБ1И год)]. 

[Шостакович, А.], Учет населенил Монголии 
в 1924 г. (Из работ фин. зкон. бшро Монгол- 
банка) (1926, 1, 78—98. Табд. I—Ш). [В конце 
текста подп.: А.Шостакович. Прилож. в конце 
книги табл. на 23 отд. л. Автор дает подр. 
разбор данн. табл. сравн. данн. переп. 1918 г. 
с учетом 1924 г. Резгоме по осн. вопр.], 

А. Ш. [Шостакович, А.]. Необходимие примеча- 
нил к статБе «Учет населенил Монголин 
1924 г.)> (1926, 2, 153). [Заметка содержит по- 
лсЕитедБН. замечанил к табл. I—Ш, помеш. 
в конце аХоз. Монг.м 1926, 1, на 23 отд. 
листах]. 
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Шостакович, В. Г. Нвобходимоств и ближаб 
шие задачи климатического изученил Монго- 
лии (1926, 6 стр. 13—22). [СтатБл директора 
Иркутск. краевоб геоФиз. обсерватории. Ред. 
не согл. с оримен. автором Формулоб А. Пенк’а. 
Авт. дает кратк. характерист. осн. черт. монг. 
климата. Разв. и состолние метеорол. дела 
в Моагол. Оборудование станциб. Необход. 
станциб]. ! 

X. ОфттлЂнше, жономические и стати- 
стические матвриалш. Право. Хроника 

Всесвлтскиб, П. В. Зтгоди о судебноб реФорме 
(1928, 4 (11), 84—91). [Отношение бурж. шри- 
стов к народам Востока. Борвба за отмену 
режима канитуллциб. Полож. Монг. среди 
стран Вост. Судебн. реФорма — требов. 2 Вел. 
Хурала. Трудности ее проведенин. Характер 
и осн. принц. манБчжур-кит. шстиции. Рез. 
6 ствезда МНРП о суд. реФ. В конце текста: 
прод. следует. Прод. и оконч. нет]. ^ 

Иванов, И. Под властБШ стихиб (1926, 1, 110— ; 
111). [Холода и снегопади, постигшие болБШ. 
рабонов, нвлнштсн стихибн. бедствием. Работм ' 
намеч. по обслед. положенил на тракте Урга- 
Алтанбулак]. 

Овигценко, Б. Памлти Николал Ивановича Вол- 
кова (1926, 4—5, 79—85). [Очерк жизни и дел- 
телБности умерш. 21 X 26 г. упр. монг. кон- 
тороб а/о. вШерстБм. К статве прилож. Bbi- 
писка из журн. распор. пред. правл. а/о 
«ШерстБ 1 ) (дата не указ.)]. 

ОфициалБНБЈе материалвх 1926 г. (1926, 1, 
126—136; 2, 133—148; 3, 171—196; 4—5, 
110—133; 6, 147—153). [Обрашение правит. 
МНР по поводу ден. реФ. Пост. о вБшуске банк, 
билетов. Закон о нак. за подделку ден. зн. 
0 ВБШ. серебр. и медн. мон. Полож. об охоте. 
Врем. пр. 0 рмбол., 0 покосах. Полож. о земле- 
полБз. Полож. 0 подох. налоге Пол. о монг. 
мерах и весах. Пол. о местн. Фииансах]. 

ОфициалБНБ^е материал^ 1927 г. Перевод 
с монг. (1927, 1 (7), 104—107). [Полож. о лр- ! 
маркжх в МНР. Инструкцил лрм. комит. при 
мин. вар хоз. МНР Полож. 0 лБготах, примен. 
при нрм. торге на Монг. лрмарке, откр. в ишле 
мвснце 1927 г.]. 

ОфициалБнме материалм 1930 г. Закон об 
охоте. Перевод с монг. (1930, 4 (22), 99 — 102). 
[Содержит: обшуш частБ, пост. о способах и 
сроках охотм, о сборах, об охране охотничБе- 
промБЈСл. хоз-ва]. 

ОфициалБНБ1в материалБ! 1931 г.(1931,1 (25), 
90—94; 2 (26), 89—101; 2 (26), 102—103). 
[Вмдержки из зак. о новом рабонировании 
МНР. ПереченБ законов и полож. за 2‘уш поло- 
вину 1930 г., утвержд. правит. и презид. Мал. 
Хурала Переч. разн. пост. правит., принлт. 
во 2 половине 1930]. 

Росцишевскиб, [С.]. Операшга Госстраха СССР 
в Монголии (1926, 2, 102—104). [Автор дает 
табл. движ. операциб Госстр. с 1 окт. 1925 по 
1 марта 1926 и очерк организ. страх. дела 
в Монголии]. 

- Госстрах СССР в Мошголии (1926, 3, 

166—167) [Кратк. обзор делт. Госстр. завремл 
1 Ц по 1 VII 1926].. 


Статистическиб материад 1930г.Предварит. 
' даннБхе таможенноб статистики за 1-б квартад 
1930 г. (1930, 3 ( 21 ), 99). [Привоз и вбгвоз (втб1- 
снчах тугриков) Мовценкопа и Стормонга по 
11 тамож. пунктам]. 

Статистическиб материал 1929г. fl929, 4 fl7) 
103 ^ (18), 100—102). [Внешнлн тор- 

говдн СССР со странами Востока в 1927 _ 28 г.- 

окт., нонб., дек. 1928—29 г.; первом полугод. 
1928—29. Хо же с Монголиеб 1924—25 до окт 
нонб., дек. 1928—29]. ’ 

Хроника 1926 г. (1926, 1, 112—125; 2,115—127* 
3 157-171; 4-5, 106-109; 6, 442-146)! 
[ДелтелБн. мин. фин., гор. самоупр., коим. 
части Торгпредства СССР. Монценкопа. Чумн. 
зпизоотил. Работа Улан-Батор. конторБ! Сиб- 
^сторга. Участие Монценкопа на 5 Всесошз. 
Нижегор. нрмарке. Пост. жшри по фото-вб!- 
ставке при МСДК]. 

Зкономические материалБ! 1926 г. (1926, 1, 
в ковце вомера без пагин.; 2, 149—1.52; з! 
200—203; 6, 154—164) [Средн. оптов рБгноч. 
ЦбнБ1 в мексик. долларах в нонбре—^декабре 
1924—25 гг., лнваре—мае 1925—1926 гг. Ма- 
териалБ! по зкономике Улнсутабск рабона (по 
мат. ФЗБ. Монголбанка. Вбгноз из рабона 
г. Уллсутал по даннБхм 1925 г. Табл. Ца 
9 стр.]. 

XL Рецензии и библиографил 

Ан. К. [Каллиников, Ан.] Рец. на: вРеволшцион- 
НБ 1 б Восток». Журн. Научн.-Иссл. Ассоц. при 
КУТВ № 8, изд. КУТВ, М., 1928, стр. 317 
(1928, 2 (9), 113—118). [Рассматривал все 
статБи журн. (особеи. подробно об аграрп. 
отнош. в Китае и в Ср. Азии), реценз. удел. 
мало вним. (т. 0 Монголии. Ст. т. Жамболона 
«Как не следует ставитБ вопрос о нац, самоопр. 
Моиголии)) толБКО упоминаетсн. Оценки не 
дано вовсе]. 

Антонов. Авиокорреспондент встране пастухов. 
(0 путевБЈх заметках тов. МихелБса) (1926, 6, 
165—166). [Рецензил на книгу «От Кремлев- 
скоб до Китабскои стенБи* т. В, МихелБса — 
одного из участников передета Москвал—Мон- 
годил—Китаб]. 

Всесвлтскиб, II. В. Рец. на: Русско-монг. тер- 
минол. словарБ. Под обш. ред. Г. Р. Ринчинз, 
с введ. Б. Барадџна. Изд. Буручкома. В.-Уд. 
1928 г. Ц. 1 р, 25 к. тир. 2000 зкз. (1929, 2(15), 
94—99). [Разбор прииципов терминолог. поли- 
тики. ПримерБ! неудачн. терминов. Идеолог. 
терминов u их вБхдержанности реценз. не 
касаетси]. 

-Р|‘Ц. на: 1 ) Б. ЛауФер. «Очерк монголб- 

скоб литературБП). Пер. В. А. Казакевича под 
под рел. Б. Л. Владимирцева. Л. Л. В. И. им. 
А С. Енукидзе. Ц. 1 р. 50 к. Тир. 1000 зкз. 

2) Г. Ц. ЦЕЈбиков. Учебник монг. нз. дллсамо- 
стонт. пзученнл грамотн. по русски. Ч. 1 букв. 
Верх.-Уд. Буручком. 1927 г., тир 800 зкз. 

3) Betes, Honimes et Dioux, раг. Ferđ. Ossen- 
dowsky. Intr. p. LewisSianton Palen, tradii t de 
l’angl. par. Bobert Renard (1928,6 (13), 86—90]. 

ЕвстиФеев, [Н.]. ИнФормацин и «инФОрмаиин)) 
(по шерстлному делу) (1926, 4, 128—132). [Ре- 
цен.гал на ст. А. Бонч-Осмоловского « Шерстл- 
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ное дело в Монг. и Зап. Knraei) (noii* в журн. 
вШерстлное делом № 10,окт. 1925 г.ј,^торал 
рецензирует кннгу В Карамишева «сМон1Ч>4Шн 
и Западн. Китабв. Тннвцзин. 1925 г.]. 

£. G. Рец. на: с(Внешнлл торговлк по азиатскои 
границе м. Изд. Наркоиторга СССР ц. 1 р. 75 к. 
(1929, 5 (18), стр. 98—99). [Реаензил на 
1—3 Bbin. сборника Главн. тамож. упр. 
Нарком торга, в котором подведенБ! итоги за 

1 кварт. 1928—29 г.]. 

Кондратвева, М. И. Рец. на: МатериалБг длн 
библиограФии Монголии (Из работ библио- 
теки Уч. Ком. МНР) (1929, 5 (18), 75—97; 
1930, 3 (21), 88—98). [Отдел зкономики: 
332 назв.; историа Монголии в XX в. 164 
названил]. 

С. К. [Кондратвев, С. А.]. 0 Фауне Восточноб 
Монголии. 06 изучении буддизма в СССР (1929, 

2 (15), 84—87). [1. Реценз. на заметку нач. 
800 Л. зксп. А. Л. Тугаринова, пом. в жур. «При- 
родам № 12, 1928 г. 2. Обзор и вмдержки из 
'Об*Бнснит. зап. к проекту учрежд. Инст. изуч. 


будд. кулБТ., напеч. в Изв. Ак. Наук 1927 г., 
сер. VI, стр. 1701—1704, за подп. Ф. Ш^ербатск., 
С. ОлБденбурга и М. И. Тубннского], 

КондратБев, С. А. Рец. на: Owen Lattimore. 
Caravan Koutes of Inner Asia (The geographic 
jeurnal, Tol. LXXVn, № 6, Decem. 1928) (1929, 
2 (15),. 88—94). [Главн. сведенил o проВденном 
Латимором пути из Пекина в Индик) через 
вн. Монг. ff кит. Туркестан. Рцз. не касаетсл 
подробноА харзктеристики караванн. путеб 
Центр. Азии в свнзд с историеи их развитил, 
данноб Латимором в егр^иге]. 

Флоренсов, А. HoBLie рабо 5 *!а о Бурнтии и Мон- 
голии (БиблиограФич. заметк 1 |) (1926^ 8, 196— 
199). [Авт. рассм.: <с Бурлтоведч^киб сборн.в, 
ВБ1П. 1; Богданов, М. Н. ссОчерк^ истории 
бурлт.-монг. нар. «Записки Коллегии ВббЈОко- 
вед.)), Каллиников, Анат. «Нац.-рев. дви^??^ 
в Мон., Заицев, М. В. вКраткиб очерк Монго- 
лии»; Ваксберг, М. А. «Конст. Рев. М« 1 НГ 0 « 
лии)); и 2—3 загр. раб. в « Asia MajoD): Pelliot^ 
Котвича]. 
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КНИГИ И СТАТЦ4Т0 ЗАРУБЕЖНОМУ ВОСТОКУ 
ЗА 1931 г«г (материали по библиографии) 

(ITo ((Ж^рналБио 11 летописи)) и материалам 
Инсхи*Гута востоковеденил; дополненин будут 
помеш,ени в следушших випусках) 

Год изданил книги или журнала (журналБноб 
статБи) указиваетсн дишв там, где или зтот год 
нвлнетсл не 1931-м или где текст библиограФиче- 
скоб цитати может датв повод к неправилБному 
предположеник) относителвно года. В осталБних 
случанх, где такого указанил нет, год подразуме- 
ваетсл 1931-^. Названил статеб, помеш,енних 
в периодических и сериалвних изданилх, отде- 
лнштсн от названиб последних тире. 

Обгцт отдел 

Абесгауз, Б. Детскибтрудв странах Востока — 
Вопр. труда, 8—*9, стр. 121—135. 

Аренскиб, П. ПржевалБСкиГ!, его жизнб и путе- 
шествин. С портр. ПржевалБского, илл. u карт. 
М.-Л., ОГИЗ ((Мол. Гвардил)), 242, [2] стр., 
с илл., 1 вкл. л. карт. 

ВартолБд, В. В. Памнти ИосиФа Маркварта 
1864—1930 г. [историк.] — Изв. Акад. Наук 
СССР iio Отд. обш,. наук, 4, стр. 387—402. 
Белнков, Б. И. Автотранспорт на Ближнем Во- 
стоке. — Торговлн СССР с Востоком, 3—*4, 
стр. G7 —74. 

Бакс, Л. Очерки историп националБно-буржуаз- 
Hux револшции на Востоке (1905—1914 гг.). 
Персив, Турцил, Китап. М.-Л., ОГИЗ ссМосков- 
скиб Рабочии», 142 стр., 2 карти. 

Восточние рукописи персидские, араб- 
ские, турецкие. [Каталог.] М. [((Междуна- 
роднан книга»], 28 стр. 5 вкл. л. илл.' 
Герцбах, М. (Ред.) Б. Изаков. Современное раб- 
ство в колонилх и полуколонивх. Изд. МАН, 
1930, с. 94. — Мировое хознбсгво и мирован 
политика, 2—3, стр. 175—178. 

Гидаш, АнатолБ. Колонии кричат. — Литература 
мировои револшции, 11—12, стр. 6—26. 
Дебствин и распорлжеиин ПравителБства 
Сошза ССР [по тор^овле сВостоком.] — Тор- 
говлн СССР, 1—2, стр. 138. 

3 — орм. Колонии из папБе-маше. К закритиш 
колониалБноб виставки. — Литература миро- 
воб револшции, 11—12, стр. 160—171. 
КоддобскиА, М. А. Bonpocu труда и санитар- 
ного состолнив в колонилх. — Револшции и на- 
ционалБности, 5, стр. 88—98. 


Лазарев, Н. (Рец.) А1ех Eađo. Atlas fflr Politik, 
Wirt8chaft,ArbeiterbeweguBg. I ((Derlmperialis- 
mus)) Verlag fur Literatur und Politik.Berlin— 
Wien, 1930. — Мировое хозлиство и мирован 
политика, 7—8, стр. 213—218. 

ЛбнинградскиЈ! коммунистическиИ уни- 
верситет. НационалБно-револшционное дви- 
жение на Востоке в зпоху довоенного вмпе- 
риализма (тсзиси лекциб). Пособие по всеобпхеб 
истории длн студентов ВЛКУ. Л., тип. ВЛКУ,. 
24 стр. 

Марр^ Н. Л. ВасилиЈ! Владимирович ВартолБд. — 
Сообхценил Государств. академии истории ма- 
териалБНоб кулБтури, 1, стр. 8—12. 

Мшнцендорф,Л. Восточние неФтнние ринки.— 
НеФтлное хозлиство, 2, стр. 236—237. 

Надаз. Против право-((левацкои» путаници в ко- 
лониалБном вопросе. — Револшционниб Во- 
сток, 11—12, стр. 117—139. 

ОлБденбург,^С. Ф. Василиб Владимирович Бар- 
толБд. [Некролог.] — Изв. Акад. Наук СрСР 
по Отд. обш. наук, 1, стр. 1—6. 

-Восток и запад в советских условинх. 

М.-Л., ОГИЗ Гос. соц.-зкон. изд., 15 стр. 

Плани Французских империалистов ца 

I Ближнем Востоке. (((Индустри унд Хан- 

I делБ», 15 и 24 сент. 1931 г.). — Соц. трансц., 
11, стр. 167—168. 

Раевич, С. (Роц.) К. Савмон. ((Рабство», 1930, 
284 стр. — Мировое x03HfiCTB0 и мировал поли- 
тика, 2—8, стр. 178—179. 

Рудников, М. Почта европебских государств 
на Ближнем Востоке. Краткии истор. очерк. — 
Сов. коллекционер, 2 (114), стр. 42—44; 3 (115), 
стр. 66—71. 

Сно, Е. Англо-американскал борвба и проблема 
Тихого океана. Л., ОГИЗ « Прибон », 58, [3] стр. 

СаФаров,Г. И. Положееие на востоковедческом 
фронте. Из докд. на дискуссии в Ин-те красноб 

^ проФессури истории, сов. строителБства и 
права. — ВшллетенБ заечноА консулБтации, 
ИКП, 2,стр. 40—58. 

СаФаров, Г. И. Проблеми националБно-коло- 
ниалБноб револшции. М.-Л., ОГИЗ Гос. соц,- 
зкон. изд., 285, [2] стр. 

Систематическии указателБ статеб и за- 
меток, помехцвнних в ((Револшционном 
Востоке« 1927—1930гг. М 1 —10. Соста- 
вдено Е, Лковлевоб и Н. Виткинд. — Ре- 
волшционнии Восток, 11—12, стр. 351—358. 

Сухов, А. (Рец.) «Империализм и колонии». Со- 
ставил В. Габ. Изд. Института мирового хо- 
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знбства и мировоб политики при Комакадемии, 
1931. — Мировое хозлбство и мировал поли- 
тика, 7—8, стр. 221. 

Т. Ф. Обшествб по Централкнои Азии. — Револк)- 
ционн. Восток, 1931, 11—12, стр. 360—361. 

Фонво, А. Истинное лицо европеискоб ссцивили- 
зации» в кодонилх Британскоб империи.— 
Вопр. труда, 3—4, стр. 155—168. 

-Интернационал менБшевиков и труд в коло- 

нинх. — Вопр. труда, 5, стр. 67—73. 

Фабер, Курт. По великим путвм Востока. (От Бос- 
Фора до Инда). Сокр. пер. с нем. М. и Н. Гор- 
бунових. Предисд.прОФ. И.Бороздина.С 17 илл. 
ж карт. М.-Л., ОГИЗ вМол. Гвардил», 159 стр., 
с илл. 

Цои - Шену. Итоги дискуссии о положеиии на во- 
сгоковедном фронте. —Аграрние пробдеми, 
1—2, стр. 16—30. 

Арабекие cfnpauta 

Ajik’: Ночв ужаса в Красном море. — Междунар. 
раб. движ., 5, стр. 4—б. , 

Бединков,С. Е. Торговое значение Зритреи.— 
Торговлн СССР с BocTOKOM, 1—2, стр. 61—82. 

Беккин, Н. М. и КреМтнер, Г. Г. Иеменскиб 
рннок. — Торговлн СССР с Востоком, 1—2, 
стр, 51—62. 

Данциг, Б. Кризис в Бгипте. — Мировое хозни- 
ство и мирован подитика, 4, стр. 88—102. 

Джиркведов, Г. Д. Нашаторговдл с Иеменом.— 
Торговли СССР с BocTOROM, 3—4, стр. 73—78. 

Египет.—Торговлн СССР с Востоком, 3—4, 
стр. 147—148. (Зкономическал жизнб стран 
Востока, хроника). 

Египет. — Торговлл СССР с Востоком, 3—4, 
стр. 160—194.(ЗаконодателБство стран Востока). 

И. Т. Вокруг арабского Туниса. — Револк)цин и 
националБности, 5, стр. 107—111. (По страни- 
цам иностранноб npeccu). 

Ислам. Сборник стате& А. Аршаруни, Е. Бе- 
днева, В. Дитнкина, Л. Кдимовича, Б.Ни- 
колаева, Б. Пурецкого, М. Томара. Под 
ред. прОФ. В. Дитлкина. М., «Безбожник», 
173, [1] стр. 

К^ачковскиб, И. К). Две гожно-арабские над- 
писи в Л-де. — Изв. Акад. Наук СССР по Отд. 
обп;. наук, № 4, стр. 377—86. 

-Памнти Теодора Нелвдеке. Л., тип. АН 

СССР, [19] стр. (Изв. Акад. Наук СССР по Отд. 
обп;. наук, Nt 4, стр. 377—385н-портрб^г). 

-Таха Хусебн о доисламскои поззии арабов 

и его критики.—Изв. Акад. Наук СССР по 
Отд. обш;. наук, 5, стр. 689-626. 

Левитан, С. Повии сирибскии таможенниб та- 
риФ. — Торговлн СССР с Востоком, 3—4, 
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Данциг, Б. М. Индокитаб. М.-Х, Гос. соц.-дкон. 
нзд«, 116 стр. 

НБШлендс, Ф. Обострение классовоб борвби 
в HoBoii Зеландии. — Красн. Интернац. проФС., 
20, стр. 40—42. 

Де-Гроот, П. Верхниа Дигулв — памлтник гол- 
ландско^ цивилизации в Индонезии. — Ком- 
интерн, 10—11, стр. 78—82. 

Нхиер-Рао. Под гнетом ФранцузскоИ «цивили- 
зации».—Междунар. раб. движ., 5, стр. 15—16. 

Ф. На смертБ тов. Антонио Ора. [Филиппинм.] — 
Междунар. раб. движ., 5, стр. 19. 

Китап 

А. К. На шелкопрндилћннх Китал. — Междунар. 
раб. движ., 2, стр. 16. 

А. К. Голодниб Китаб. — Междунар. раб. движ., 
5, стр. 12—14. 

А. Р. Бобна в МанчБжурии. — Красн. Интернац. 
проФС., 23—24, стр. 83—94. 

А. 0. Гражданскал вобна в Китае. Обзор 
дит-ри за 1930—31 гг. — Книга и оборона 
СССР, 17—18, стр. 39—41. 

Аварин. Империализми МанчБжурин. Зтапи им- 
периалистическоб борвби за МанБчжуршо. 
М.-Х, ОГИЗ Гос. соц.-зкон. изд., 304 стр. 

Аварин, Вл. Колонизацин и националБниб во- 
прос в МанчБжурии. — Револк>цин инационалв- 
ности, 4 (13), стр. 120—137. 

Автонов, К. СунБнтсзнизи и китабскан револн)- 
цин. М., изд-во Ком. акад., 136 стр. 

Антонов-Саратовскиб, В. П. Русско-китаб- 
скиб речевоб справочник. М.-Л., ОГИЗ, 59 стр. 

Аркус, С. Внешннл торговлн Китал. — Вопр. 
внешн. торг., 3, стр. 67—81. 

Ахматов, Ив. К вопросу об организации селБ- 
скохозлбственних рабочих Китад. (Лилисанев- 
пшна в вопр. об орг. с.-х. рабочих). — Пробл. 
Китан, 6—7 (1—2), стр. 74—89. 

Б-н. Кризис в Северноб МанБчжурии.—Торговлн 
СССР с Востоком, 1 —% стр. 105—114. 

Бабков, X. Школа и просвеп;енец в Китае.— 
Просвецение националБностеб, 4—5, стр. 79— 
81. 

Беспалов, Г. Китабскиб комсомол. [М.], ОГИЗ 
аМол. гвардил)), 62 [2] стр. 

-Комсомол Китал в борвбе за рабочук) мо- 

лодежБ и детеб. [Видержка из стеногр. докл. 
авт. на засед. президиума Исполкома КИМ].— 
Интер. молодежи, 7 стр. 45—54. 

Бобровскал, Л. МаленБкие текстилБшцки в Ки- 
тае. [М.], изд-во ЦК МОПР СССР, 16 стр. 

Богаевскиб, Б. Л. Раковинн в расписноб кера- 
мике Китал, Крита и Триподн. — Изв. Гос. 
Акад. ист. матер. кулБт., VI, 8—9, стр. 1—101. 

Ваграм, В. Как живут и борготсл рабочие Ки- 
тал. М., изд. и тип. изд-ва ВЦСПС, 46, [2] стр. 


Бан-Фу. Организационние задачи китабскоб 
компартии. — Коминтерн, 23, стр. 54—58. 

ВасилБев,Б. А. Древние источники Лло-Чжан.— 
Изв. Акад. Наук СССР по Отд. обвд. наук, 1, 
стр. 23—52. 

Вивднлкова, В. П. В советских рабонах Китал. 
[1928—1931 гг.] М., изд-во ЦК МОПР СССР, 
16 стр. 

Вишнлкова.В. П. Работница и крестБлнка вре- 
волн)ционном движении Китал. М.-Л., ОГИЗ 
иМоск. рабочибх), 32 стр. 

Вдадимирова, Т. И. Борвба за совети в Китае. 
[1925—1927.] М.-Л., ОГИЗ «Моск. рабочибв, 
59, [3] стр., с илл. 

Военнан оккупацин МанБчжурии.—^Военн. 
вестн., 23—24, стр. 1—6. 

Вобтинскиб, Г. Социад-Фашизм и китабскал ре- 
волгодив.—Пробд. Китан, 6—7 (1—2),стр. 53— 
73. 

ВрубелБ,С. А. Русско-китабские лзиковне скре- 
вденил. — КулБтура и писБменностБ Востока, 
7—8, стр. 131—140. 

ГалБперин, С. ВорБба за МанБчжурик). — ВластБ 
советов, 29, стр. 7—9. 

Гамберг, В. Углублениезкономического кризиса 
в Китае. (Итоги 1930 г.). — Пробл. Китал, 
6—7 (1—2), стр. 90—155.^ 

Герасимов, А. Е.^Китабские коври. (Производ- 
ство и анализ символики орнаментов китабскнх 
ковров). Харбин, тип. Кит.-Вост. жел. дор., 
104 стр. [Отд. отт. из журн. «Вестник МанБч- 
журми)), №№ 9 и 11—12, 1930.] 

-Китабскиб труд. (Условил труда в пред- 

прилтинх Севернои МанБчжурии). Харбин, тип. 
Кит.-Вост. жел. дор., 165 стр. [Отд. отт. вз 
журн. «Вестних МанБчжурии» №№ 2, З^ 4, 
6 и 7, 1931 г.). 

Герчиков, И. В. Очерк истории китабского ком- 
сомола. Доклад, сделанниб на активе коисомода 
г. Саратова. Саратов, 40 стр. 

Данние обзконоиическом положении в Ки- 
тае. — Пропагандист. Длл гор., 16, стр. 41—43. 

Джонсон, К. 9. БорБбанадва Фронтав Китае.— 
Красн. Интерн. ПроФС., 3, стр. 15—18. 

Долоб белиб террорвКитае — ^КрасњИнтерн. 
ПроФС., 17—18, стр. 83—84. 

Ершов, М. П. Современниб Китаб и европеб- 
скал кулБтура. Харбин, [2], 34 стр. [Отд. от- 
тиск из IX т. «Известиб ЈЕОридического Фа- 
кулБтета)) в Харбине.]. 

Жданов, М. Борвба труднвдебсл молодежи в Ки- 
тае. — Н)н. коммунист, 13, стр. 81 — 89. 

Жданов,М. Б. В Китае [Орг-ции мододежи]. 
Интерн. молодежи, 8—9, стр. 56—60. 

Западноевропеиское Biopo ИККИ и евро- 
пебского секретариата ПрОФИнтерна. 
Воззвание. Руки прочБ от Китал! — Междунар. 
раб. движ., 29, стр. 1. 

Ивин, А. А. Советскии Китаб. [ВорБба Китаискоб 
красноб армии. 1929—1930 гг.] с 2 фот. в тек- 
сте и 1 карт. М., ОГИЗ «Мол. гвардил)), 158, 
[2] стр. с Факс., 1 вкд. л. карт. в 2 краски. 



136 


БИБЈШОГРАФИ^ ЂОСТОЕА, BHIL 1 (1932) 


Ивин^ А, Борвба двух Ш 2 ров. (К собитилн в Ки- 
тае). — Нов. мир, 8, стр. 193—199. 

Иконников, А. КитабскиЈ! театр и «КитаЗ- 
ихина» в Детском Селе. М.-Л. ОГИЗ — ИЗО- 
ГИЗ, 40 стр. 

ИлбинскиА, И. СоветБ! в Китае. Сов. движение 
мпллионов. — Сов. стровтелБство, 5—6 (58— 
59), стр. 173—208. 

Иолк, Е. и Тарханов, 0. Советское движениев 
Китае. — Пробл. Китан, 6—7 (1—2), стр. 3—52. 

Казанин, М. ХунанБ. (Зкон.-геогр. очерк).— 
Пробл. Китан, 6—7 (1—2), стр. 234—276. 

Кара-Мурза, Г. К вопросу о классовоб сушно- 
сти сунБнтсенизма. — Пробл. Китал, 6—7 
(1—2), стр. 156—196. 

Кеннеди. Краснше проФСОгозБ! в Китае и их за- 
дачи.—Красн. Интерн. ПроФС., 16, стр. 20—27. 

К и т а б. Торговдн СССР сВостоком, 3—4,стр. 153— 
154. [Хроника.] ј 

КонФликт в Китае. — Заработоб, 11, стр. 13— 
26. 

Костарев, П. Китабские дневники. 3-е изд. М.- 
Л., ОГИЗ Гос. изд. худ. лит., 318 стр. (Деше- 
вад б-ка ЗИФ’а). 

Краткиб катадог книг на китабскомнзБхке, 
издапнБЈх Центриздатом и другиии издателБ- 
ствами. [М.], книжнан Фабрика Дентриздата 
в Москве, 16 стр. 

0 л - 6. КрестБннское хозлиство в Кашгарии.—Тор- 
говлн СССР с Востоком, 1—2, стр. 101—104. 

Куб, Евгениб. За советскиб Китаи. М.-Л., ОГИЗ, 
(SfMocK. рабочиим, 80 стр, 

Кучумов, Вд. Компартиа Китан в борвбе за болБ- 
шевизацихб.—Коминтерн, 1—2, стр. 36—43. 

Лебеденко, А. Четвертан пулн Ли-Сина. Рис. 
К. Рудакова—М., ОГИЗ аМол, гвардилА, 
24 стр. с илл. 

Ли. Красноармебскан мододежБ Китан. — Мол. 
болБшевик, 16, стр. 10—12. 

-Безработица и борвба безработнБ 1 х в Ки- 

тае.—Красн. Интерн. ПроФс., 3, стр. 88—42. 

Лш-Снн. Додоб белБхб террор вКитае. — Между- 
нар. раб. движ., 20, стр. 6—7. 

Лк)-ЧжиДин (Чао-К)-Ши). На 1-б конФеренции 
китабских советов. [Маб, 1930 г.] Пер. с ки- 
табск. Ивин. — Лит-ра мир. реводЈОции, 5—6, 
стр. 157—160. 

МадБлр, Л. Вобна в МанчБжурии. — Коминтерн, 
27, стр. 14—20. 

МадБлр, Л. И. Советское движение в Китае. 
М.-Л., ОГИЗ, Гос. соц.-зкон. изд., 38 стр. 

- Зкономика селБСкого хозлбства в Китае. 

Издание второе, переработанное. М.-Л., ОГИЗ, 
360 стр. 

Мелналкснис, А. И. Шизнб и борвба крестБлн- 
ства в Китае. М.-Л., ОГИЗ «Моск. рабочиб*, 
44, [8] стр. с илл. 

Меморандум о позитивноб политике в 
МанБчжурии, представленнБЈб 25 ишла 
1927 г. пренБерон Танака императору Лпо- 
нии.— Коминтерн, 33—34 (303—304), стр. 37— 

43. 


Миллер, Л. Восток в огие. Рис. В. Ермолаевои. 
М., ОГИЗ «Мол. Гвардин», 16 стр. [Стихн 
длл детеб.] 

МиФ,П. Гражданскал вобна и борБба'" за советБ! 
в Китае. — ВодБшевик, 13, стр. 67—79. 

Михаилова, И. Краткиб русско-китабскиб по- 
литедоварБ. Составили: И. Михаблова и Отто 
Баузр. Предисл. Внбне Пуккз. Владивосток —^ 
[Хабаровск], Д. В. краев. школа профдвиженнл 
ДКСПС, 42 стр. 

Морозова, М. У стен Китав. Рис. М. Штерн. 
Длн детеб среднего возраста. М.-Л., ОГИЗ 
«Мол. Гвардин», 32 стр. с илл. 

Мосина. Зкономическиб кризис в Китае. — Про- 
пагандист, длн гор., 28, стр. 45—48. 

П. Б. Захват МанБчжурии. — Мол. болвшевик, 
19, стр. 34—37. 

Н. С. Проблема хлопководства в Кашгаре. — Тор- 
говдн СССР с Востоком, 1—2, стр. 43—46. 

Пацов, С. Произвол лпонских империадистов 
в МанБчжурии и аратсван обсцественностБ 
МНР.—Коминтерн, 33—34 (303—304), стр. 44— 
46. 

Певскиб,П. А. Очерк истории тангутоведенив.— 
Изв. Акад. Паук СССР по Отд. обпх. наук, 1, 
стр. 7—22. 

[0-Лн-Ле-Тк).] Паинти т. О-Лн-Ле-Тн). [Е^- 
ководителБ рев. движ. молодежи в Китае.] — 
Красн. Интерн. ПроФС., 19, стр. 40. 

Палкжабтис, И. И. Отражение мирового хознб- 
ственного кризиса на зкономике СинБцзнна. — 
Торговлл СССР с Востоком, 1—2, стр. 29—40. 

Паинти тов. Снн Чу-Фа.— Красн. Интерн. 
ПроФС., 14, стр. 26. 

Пашков, Г: К. ПробдемБг латинизации китаб- 
ского иероглиФического писБма в свете нового 
ученин 0 лзБше, — КулБтура и писБменностБ 
Востока, 7—8, стр. 58—70. 

Пен Паб. Красниб ХаиФБЕн. [Очерк крестБнн. 
движенин.] С китабск. А. Ивин. — Мол. Гвар- 

I дип, 15—16; 17—18; 19—20; 23—24. 

I Петров, А. Классован природа зпохи монголБскоб 
дин. 10анБ в Китае. Лен. гос. ист.-лингв. ин-т. 
Сб. работ студентов-видвиж., аспирантов и 
научн. раб., стр. 60—70. 

Против бедого террора в Кптае. — Литера- 
тура мировобЈреводк)ции, 11—12, стр. 188—190* 

Револк>ционнал борвба в Китае. — За ра- 
ботоб, 4, стр. 25—44. 

Реводн)ционнБ 1 и кризис в Китае и задачи 
китабских коммунистов. — Коминтерн, 
(301), стр. 3—12. 

Рубинштебн, Л. В. РисовБ 1 б бунт. Рассказ длн 
детеб средн. и старш. возраста. М., ОГИЗ 
«Мол. Гвардинм, 62 стр., рис. Г. Туганова. 

Серебрлкова, Г. Рикша. Расскази. М.-Д., Гос. 
изд. худ. лит., 124 стр. 

Синани, Г. Краснан армин китабскоб реводго- 
ции. — Коминтерн, 21 (291), стр. 19—30; 22, 
стр. 32—39. 

СинБцзлн (Западнип Китаб). — Торговдл СССС 
с Востоком, 3—4, cip. 152—153. 
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Оно. Е. Интервентн за работои. [Лпонил, Китаб, 
МанБчжурин.]—Партиинал учеба, 1931—1932, 
6—7, стр. 41—45. 

-Внлазкаиипериалистов на Востоке. 

Партиинан учеба, 1—2, стр. 9—16. 

Strong, Anna Louise. China a Flame. Пособие длл 
вузов и самообразованин. М.-Л., Гос. соц.-зкон. 
изд., 90 стр. 

[Снн Чжун-Фа.] Памнти тов. Снн Чжун-Фа. 
Пробл. Китан, 6—7 (1—2), стр. I—IV. 

[Снн Чу-Фа.] Памдти тов. Снн-Чу-Фа. [Вождб ки- 
табск. пролетариата. Некролог.] — Красн. Ин- 
терн. ПроФ(Ј., 14, стр. 26. 

Сло, 9. Латинизацин китаАскоб писБменности. — 
Литература иирово& револмпди, 11 —12, 
стр. 144—149. 

Таджиев, А. Первое иан [Китаб.] — Револгоцил 
и националБности, 5, стр. 1 — 2. 

Та&ланБ-Шзн. ПроФСОгозБх в советском Китае.— 
Красн. Интерн. ПроФС., 19, стр. 26—29. 

Такеиото. Манчжурин под пнтои нпонского им- 
перталиаиа. — Красн. Интерн. ПроФС., 19, 
стр. 7—12. 

ТаможеннБ 1 и тариФ Китаискоб республики 
по привознои торговле 29 декарн 1930 r., 
вступившиб в силу с 1 инварл 1981 г. [М., 
Ред. Бжеиеснчника Всес. торг. палатБ!], 59 стр. 

ТерентБбв, Н. Парад кита&ско& контрреволк)- 
ции. — Партработник, 8—^9, стр. 23—33. 

- HnoHO-RHTafiCKHg железнодорожнБхв кон- 

Фликт в Манчжурии.—Пробл. Китан, 6—7 
(1—2), стр. 197—233. 

ТретБнков, С. Дзн Ши-Хуа. М., сМолод. Гвар- 
дии», 400 стр., илл. в тексте. 

Трикотажнал промБ 1 шленностБ иторговлл 
в Китае. (Из журн. aLa maille modeme«, 
Janvier, 1931. — Пер. A. Т.). — Трикотаж. 
пром-стБ, 2—3, стр. 45—48. 

Туан -Tofi. Кита5скал краснанармин. — Между- 
нар. раб. движ., 6, стр. 15 —16. 

Федоров, С. 0 Комсомоле Китан. — Интернацио- 
нал молодежи, 2—3, стр. 83—88. 

Фидаи. ВорБба за советБ! в Китае. — Красн. Ин- 
терн. ПроФС., 9, стр. 20—26. 

Фб 1 н Да-Бн. ДеслтБ маевок в Китае. — Между- 
нар. раб. движ., 14, стр. 17—20. 

Хуан-Пин. Паинти тов. Слн-Чун-Фа.—Комин- 
терн, 17, стр. 3. 

Хуан Пин. В Китае. — Междунар. pađ. движ., 
3. стр. 16—17. 

Шатанил и слабостБ, с кото.рБ1ми нелБзн 
миритБсл. [Полит. полож. в Китае.] — Ком- 
интерн, 28 (298), стр. 12—16. 

Шервуд, М. ББхлБге пути в Китае. [13—14 вв.] 
Пер. и обработка Е. и Л. НекрасовБ 1 х. В тек- 
сте 27 идл. с средневековБгх китабск. и евро- 
neficK. рис. [М.], ОГИЗ «Мол. Гвардин», 141 
[2] стр. с илл. 

ЗкономическиА атлас Севернов Манчжу- 
рии. Харбин, [тип. Кит.-Вост. жел, дор.], [6] 
40 стр. (Зкономич. бк)ро Кит.-Вост. жел. до- 
роги). 


Зрдберг, 0. На станции Свн-Лне. Рис. А. Ермо- 
лаева. М.-Л., ОГИЗ «Мол. Гвардил», 12 стр. 

Зренбург. БорБба за советБ! в Китае. — 10нб1& 
коммунист, 5, стр. 65—70. 

Н) жнБ! fi, Е Фим. ЧетБ 1 реста пнтБдеслт миллиоиов, 
Лен. обд. изд., 36 стр. 

ЛнЦин-жен. Слепо^ Ли. — Литература мировоб 
револтции, 11—12, стр. 84—88. 

Корел 

Корел.—Литература мирово^ револтции, 11—12, 
стр. l9l —192. 

Куусинен, 0. 0 KopeficROM коммунистнческом 
движении. — Револ 10 ЦИоннБ 1 & Восток, 11—12, 
стр. 99—117. 

Монгол^скал Народтл Респубшка 

Алексеев, В. М. Памлти акадевгика Б. Л. Вда- 
димирцова. — Вестник Акад. Наук СССР, 8, 
стр. 11—18. 

Ахунд-Заде, Д. ДеснтБ лет ревсомола Монго- 
лии. — Интерн. молодежи, 7, стр. 28—40. 

Баевскии, И. КулБтурное строителБство и здра- 
воохранение в Монголбско& народно^ респу- 
блике и перспективБ! их развитин. — Револк)- 
ционн. Восток, 11—12, стр. 240—258. 

Бондарин, С. Дбгндбјп издолинбг Дургун-Хоток- 
[Л.] типо-лит, им. Воровского,« Молодан Гвар- 
дил», 96 стр. 

Букштебн, 0. С. Итоги торговли СССР с Мон- 
голиеи в 1929—30 г. — Торговлл СССР с Во- 
стоком, 3—4, стр. 77—82. 

Ванданов, Мендз. Ревсомол Монголии. [М.] 
ОГИЗ «Мол. Гвардин)), 47 стр., с илл. 

Кривцов,Н. В. ВБ 1 ставка товаров промБ 1 шлен- 
ности СССР в Улан-Батор-Хото. — Торговлн 
СССР с Вост., 3—4, стр. 91—96. 

Кривцов, Н. HoBBifi таиоженнБхб тариф Мон- 
голБСКоб народноЈ! республики.—Торговлн СССР 
с Вост., 1—2, стр. 107—114. 

Кучумов, Вд. К деснтилетик) монголБскоб рево- 
лк>ции. — Коминтерн, 18 (288), стр. 14—19. 

Кучумов, В. МонголБСкан народнал республнка 
на новом зтапе. — Реводтционн. Восток, 11— 
12, стр. 27—42. 

Нацов, С. ДеслтБ лет монголБскоб рсволгоции. — 
Вестник института кулБтурБГ, 1, стр. 30—38. 

Поппе, Н. Н. Практическиб учебник монголб- 
ского разговорного нзБхка. (Халхаское наречие). 
Л., Лениегр. восточн. ин-т им. А. С. Енукидзе, 
Vni, 180 стр. 

Ринчино, 9. Итоги кулБтурнов конФеренции 
монголБСКих народностеб. — Револгоционн. Во- 
сток, 11—12, стр. 234—240. 

РозенФелБд, М. К. Наавтомобиде поМонголии. 
[М.] [ОГИЗ] ((Мол. Гвардил)), 124, [2] стр., 
с илд. 

Ротлебдер. Проблема животноводства в пнти- 
летнем хозлиственном пдане развитил Монго- 
лии. — Торговлн СССР с Вост., 8—4, стр. 83— 
90. 
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Рлзановски&, В. А. К вопросу о влиннви мон- 
голБско^ кудБтурБ! и ионголБского права. Хар- 
бин, художеств. типогр., 31 стр. 

Саркисов, А. МонголБскии ревсомол на новом 
зтапе развитин.—Интерн. молодежи, 1,стр.77— 
86 . 

Таможеннмд кодекс Монгодбскои Народ- 
ноб Республики.«—Торговдн СССР с Вост., 
3—1, стр. 165—170. 

Тележников, Ф. К деснтилетик) револк)циб 
в Монголии и Туве. — Ревоиоционн. Восток, 
11—12, стр. 1—26.: 

Лковлев, Н. МонголБскан конФеренции как но- 
вмб зтап униФикации алФавитов. — Нац. книга, 
3—>4, стр. 18—31. 

Персш 

Ахенгер. (Рец.) 06 отчете торгового советника 
британскои миссии в Тегеране Лингмана. (Ling- 
man Е. Е. Economic conđitions in Persia, Lon- 
don 1930. Н. М. stationary office, 50 стр.). — 
Реводтционн. Восток, 11—12, стр. 335—336, 

Азл. По Персии иМесопотамии. С 44 рис. и 1 карт. 
в тексте. [М.] ОГИЗ «Мол. ГвардинЈ), 248, 
[4] стр., с илл. 

Башкиров. Керманшахскан провинцил. — Тор- 
говлн СССР с Вост., 3—4, стр. 129—134. 

БедБдв>гин, В. HoBBift закон о торговмх пала- 
тах Персии. — Торговлл СССР с Вост., 1—2, 
стр. 97—102. 

-Положение персидскои женшинБ!. РеФорма 

законодатедБства о браках в Персии. — Сов. 
к>стицил, 23, стр. 22—26. 

Васидвев, А. ВопросБХ современноД Персии. 
Лен. гос. ист.-лингв. ин-т. Сборник работ сту- 
дентов-вБ1Авиженцев аспиравтов и научн. ра- 
ботников, стр. 20—32. 

ДоброводБСкнб, А. С. Вадк)тнБ 1 е меропринтин 
персидского правителБства. — Торговлн СССР 
с Вост., 1—2, стр. 41—46. 

Заврнвв, Д. Мировоб кризис и Персин. — Миро- 
вое хоз. и мировал политика, 5, стр. 107—113. 

--Персил наших днеи. Зкономичекие очерки. 

Тфл. «3акквига», 216 стр. 

-Торгово-политическиб курс Персии. Тфл., 

1-н типогр. Гос. изд. Грузии аЗаккнига», 176, 
[2] стр. 

Забцев, А. А. Торговлл гуммидрагантом {blibos 
из Персии.] — Торговлн СССР с Вост., 1—2, 
стр. 85—90. 

Закон 0 торговле (окончание). [Персин.] — Тор- 
говлн СССР с Вост., 1—2, стр. 113—120. 

ЗонненштралБ - Пискорскиб А. А. Межлу- 
народние торговБ^е договорБ! Персии.—М., изд. 
Моск. Инст. Востоков. им. П. Н. НаримановаЈ 
1931, ХП -+- 234 стр. (ТрудБ! Моск. Инстнт. 
Востоков. им. Н. Н. Нариманова). 

Кипарисов, Ф. В. СССР на международноб вб1- 
ставке персидского искусства в Лондоне.— 
Сов. музеб, 3, стр. 20—31. 


Корона,Б. А. Персидскал шерстБ. — Торговлл 
СССР с Вост., 3—4, стр. 119—130. 

- СахарнБ 1 и pniHOK Персии в 1308 г. —Тор- 

говдн СССР с Вост., 1—2, стр. 89—96. 

Марр, К). Н. Персидскии аналитическиб адфа- 
вит. — Изв. Акад. Наук по Отд. обш. наук, 6, 
стр. 755—858. 

Мидоваренал проиБ^шленностБ Персии.— 
Торговдн СССР с Вост., 3—4, стр. 133—136. 

Отарова, Н. Внешннн торговлн Персии (за 1913- 
14 и 1925-26 гг. (1292 и 1304—1307 гг.). Тфд., 
изд. Закавк.-Вост. и Азербаидж. торг. палатБ!,. 
II, 572 стр. 

Персии. — Торговди СССР с Востоком, 3—4^ 
стр. 148—151. 

Ромаскевич, А. А. Персидско-русскии словарБ 
[Современнаи персидскан пресса в образцах. 
Вб1п. 1 и 2] Л., Ленингр. вост. ин-т им. А. CL 
Енукидзе, VI, 259 стр. 

Eosenberg, F. Noteš sogdiennes. — Изв. Акад. 
Наук СССР по Отд. обш. наук, 5, стр. 627—636.. 

Сенджаби, М. Внешнеторгован подитнка Пер- 
сии в период мирового кризиса. (До введении 
моноподпи внешн. торговли). — Вопр. внешн. 
торговди, 3, стр. 82—95. 

Сенджаби, Мохтадир. Персил в кризисе. М.-Та- 
шкеит. Об^вед. гос. изд-во, Ореднеаз. отд. 188, 
[3] стр. с илд. 

-Персин. Садоводчеекое хозибство.—Торр 

говлн СССР с Вост., 3-—4, стр. 108—120* 

Соседко, А. Ф. По северовосточноб Персии.(Пу- 
тевБЈе набл 1 оденин). — Природа, 3, стр. 269— 
290. 

Струв-в, Н. К вопросу рб усилении зкономнче- 

. CKofi зкспансии Германии в Персии. — Торго- 
вди СССР с Вост., 2—4, стр. 49—62. 

Стр-в, Н. Опибнан политика ангди&ского импе- 
риализма и положение персидского крестБвн- 
ства.—Револк)ционн. Восток, 11—12, стр. 316— 
320. 

Султан-Заде, А. G. Церсил. [М.] сМол. Гвар- 
динр, 62, [2] стр. с илд. 

-Пробдеми зкономического развитин т 

arpapHofi револн)ции в Персии.—АграрнБ 1 е 
ПроблемБх, 6—6, стр. 112—126. 

Тодчинскнб. Свеклосенние и перспективБ! раз- 
витид сахарноИ промБЈшленности в Персив. — 
Торговлл СССР с Вост., 1—3, стр. 101—102. 

Транзит через СССР в ПерсиЈоиизПерсин, 
распредедение по товарам и странам 
отправленин и назначенин за 1929—30 г. 
(Табдица.] — Торговлн СССР с Вост., 1—2, 
стр. 139—142. 

Усман. В стране Реза-Шаха.—Междунар. раб. 
движ., 5, стр. 20—21. 

ЧерннкоВскан, Е. Г. Хоросан и Сеистан (Бо- 
танико-агрономическиб очерк Восточноб Пер- 
сии). Л., 271 стр., 57 рис. (отд. отт. из Тр. по 
прикл. бот., ген. н селекции, т. ХХШ, 1929— 
1930. 

Зкономическое положение Персии в 1929— 
30 г. — Торговлн СССР с Вост., 1—2, стр, 1— 
10 . 
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Тувипскал Республика 

А-н. К деслтилетик) националвно-револЈоцион- 
ного движенил Тувн. — Коиинтерн, 24 (294), 
стр. 35-—38. 

Кабо, Р. Обшественно-зкономическиб строб до- 
револшционноб Туви. — Револгоционн. Босток. 
11—12, стр^47—76. 

Ј[енцнер,0. С. Ринок Тувинскоб Аратскоб рес- 
публики. — Торговлн СССР с Вост., 1—2, 
стр. 81—86. 

Пдоткин, А. Тува на путлх социалистического 
строителБства.—Реводшционн. Восток, 11—12. 
стр. 42—47. 

СсиФулин, X. (Рец.) Политическиб строб и иеж- 
дународно-правовое положение Танну-Туви 
в прошлом и настоншвм. Шостакович, С.. — 
Револшционн. Восток, 11—12, стр. 331—335. 

Турцил 

Аршаруни, А. М. Очерки панисламизма и пан- 
тгоркизиа в России. [М.], «Безбожник», 138, 
[2] стр. 

В-нб. Ростовшическал кабала в турецкоб де^ 
ревне и ее влинние на зкономическое развитне 
страни. — Аграрнме проблемм, 1—2, стр. 67— 
82. 

Габидуллин, X. (Рец.) Ответ тов. Jol (на рецен- i 
зик) 0 книге « Очерки панисдамизма и пантшр- 
кизма в России». — А. Аршаруни и X. Габи- 
дуллин, изд. сгБезбожвик», 1931 г., см. журн. 
»Револшцин и нациоиалБности», № 4, стр. 139). 
— Револшцин и националБНОсти, 8, стр. 99— 
103. 

ГелБФгат. ПарФ 10 мернмб'рмнок Турции. — Тор- 
говдн СССР с Вост., 1— 2у стр. 105—106. 

Генин, И. Торговмб договор с Турциеб. — Тор- 
говлл СССР с Вост., 3—4, стр. 3—10. 

Гордлевскиб, В. А. Турецкал хрестоматил 
(со словарем). М., Моск. ин-т востоковед. им. 
Н. Н. Нариманова при ЦИК СССР, IV, 244, 
IV стр. 

Данциг, Б. М. Балштнмб кризис в Турпии и 
иностраннми капитал.—ТорговлаСССР с Вост., 
1—2, стр. 11—20, 

-Кризис в Турции. [Зкон. обзор] — Вопр. 

внешн. торговли, 1, стр. 119—125. 

—:— Турецкие банки.—Торговлн СССРсВост., 
3—4, стр. 19—38. 

Джевдет-Заде,Хикмет, Турецкан хрестоматин 
(со словарем). Л., [Ленингр. Вост. ин-т им. А. С. 
Енукидзе], IV, 396 стр. 

Зашук, С. Л. Проблемм селБСкого хознбства Тур- 
ции и Сов. Сок)з. — Торговли СССР с Вост., 
1—2^ стр. 21—28. 

- Торговлн СССР с Турциеб в 1929—30 г.— 

Торговлл СССР с Вост., 3—4, стр. 27—44. 

Лебеденко, А. В Турции. [Новал либералБнал 
партии Фетхи-бел.] — Земла Советскал, 4, 
стр. 105—108. 


Магазаник, Д. А. Турепко-русскиб словарБ.' 
Составил Д. Б. Магазаник при участии. 
А. Б. Абдурахманова и В. А. Гордлевского. 
40.000 слов,употребднемнх в разговорнои речи, 
науке, подитике, литературе, технике и воен- 
ном деле. М., ОГИЗ РСФС, 1175 стр. 

Симанскиб,Л. Турцин. Шелководство. — Тор- 
говдл СССР с Вост., 3—4, стр. 97—104. 

СССР на селБскохознбственноб вмставке 
вАнгоре. — Торговлл СССР с Вост., 3—4, 
стр. 9—20. 

Турецкан револшцил 1908—1909 гг. [По 
архивнмм документам.] (Окончание). — Красн. 
архив, II (XLV), стр. 27—52. [Начадо: VI 
(ХВШ), 1930 г.]. 

Турцил.—Торговлн СССР с Вост.,3—4,стр. 143— 
147. 

Турции и асоветскиб демпинг». — Торговлн 
СССР с Вост., 8—4, стр. 1—»4. 

Турханов, С. Церковнал политика современноб 
Турции. — Боинств. атеизм, 6, стр. 89—97. 

1Цеголев, Е., инж. ЗлектростроителБство Тур- 
ции.—^Торговлл СССР с Вост., 1—2, стр. 45— 
50. 

Чернал Африка 

Виктор, С. Рабскиб труд в К)жноб Африке.— 
Междунар. раб. движ., 9, стр. 5—7. 

КордБе, МарселБ. « Арабское писбмо ». [Зксплоа- 
тацин негров в кодонилх.] [М.] Изд-во ЦК 
МОПР СССР, 16 стр. 

Лондр, АлБбер. Негрм вместо шпал. [Зксплоата- 
цил негров в кодониалБнмх странах.] М., Изд- 
во ЦК МОПР СССР, 24 стр. 

Манзу. Восстание в белБгибокон Конго. — Ме- 
ждунар. раб. движ., 25, стр. 11. 

I Пздмор, Дж. Безработица среди трудншихсл не- 
гров. — Красн. Интерн. ПроФС., 3, стр. 52—56. 

-Негрм под гнетон империализма. Пер.. 

с анрл. рукоп. Б. Левченков. М.-Л., аМоск. 
рабочиб Đ, 48 стр. с идл. 

- ПринудитедБнмб труд, узаконен, вмперва- 

листами. [Восточн 1 ш и 10жнаи Африка.] — Ме- 
ждунар. раб. движ., 7, стр. 4—6. 

-Рабскиб труд на черном континенте. — 

Красн. Интерн. ПроФС., 5, стр. 14—20. 

Рауф. К)бидеб насидил и дксплоатации (писбмо 
из Туниса). — Красн. Интерн. ПроФС., 8, 
стр. 37—39. 

Туземец. Писбмо из К)жноб Африки [Зкон. кри* 
зис и нац.-рев. движение.] — Красн. Интерн. 
ПроФС., 2, стр. 44—47. 

Шибк. А. Влинние мирового кризиса в черноб 
Африке.—Аграрнне проблемн, 7—8, стр. 107— 
155. 

К)г. Британские колонии в Восточноб Африке. 
М.-Л. ОГИЗ Гос. соц.-зкон. изд., 192, [7] стр.,. 
с карт. 
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Нпотл 

1варин, В. Лпоно-аиериканские противоречин 
в МанБчжурии. — Мир. хоз-во имир. подитика, 
5, стр. 90—106. 

А.абелБ, М. Окагами. Историко-Јитературниа па- 
млтник XII в. — периода упадка и разложенин 
родовоб аристократии. Лен. гос. ист.-лингв. 
ин-т. Сборник работ студентов-вндвиженцев, 
аспирантов и научних работников, стр. 142— 
152. 

Арвис. Классовие бои лпонского пролетариата.— 
Краен. Идтерн. ПроФС., 11, стр. 23—28. 

iipKHH, Д. За Лпонскии морем. [Лпонские ост- 
рова.] [М.] ОГИЗ а Мол. Гвардил», 103, стр., 
G илл. 

А.сагири. В стране восходнодего солнца.—Ме- 
ждунар. раб. движ., 4, стр. 16—19. 

-- Наступление на девме профсошзм в Лпо- 

нии. (Законопроект о «легализации» проФ- 
coiosoB и принудителБном арбитраже). — Красн. 
Интерн. ПроФС., 9, стр. 38—40. 

Болрскал, 3. КолониалБНБхе рабБ 1 ни. [Лпонил, 
Китаб.]—Междунар. раб. движ., 7, стр. 19—20. 

Ваинцвабг, Н. ЦланБ! ипонских империалистов 
в МанБчжурии. — Соц. трансп., 11, стр. 82—94. 

ГисФелБД, К. Безработица в Лпонии.—^Миров- 
хознбство и миров. политика, 1, стр. 74—80. 

Глускина, А. Театр и религин в Лпонии. (Из пу- 
тевБЈХ наблк)дени& автора в Цпонии в 1928 г. 
и по лпонск. лит-ре). ~ Воинств. атеизм, 5, 
стр. 123—145. 

Горбштевн, Р. Пролетарскаи литература Лпо- 
нии. — На дит. посту, 20—21, стр. 30—35. 

Гренер. (Рец.) Ниссино 10дзи. Предстолш,ан 
воКна на ДалБнем Востоке (Цутино, Киокуто, 
Сенсо). Токио, декабрв 1930. — Миров. хоз. и 
миров. политика, 2—3, стр. 181—182. 

Жданов, М. Борвба труднп^ебсн молодежи Лпо- 
нии. [М.] ОГИЗ «Мол. Гвардии», 62, [2] стр. 

-ЈЕОндвижение в Лпонии. — Цнтерн. моло- 

дежи, 4, стр. 42—48. 

-Лпонскив империализм в МанБчжурии. 

С пред. генералБного секретарн ПрОФинтерна 
А. Лозовского. С прил. 2 карт. [М.] «Мол. 
ГвардиА}), 77, [2] стр., с идл., 1 вкл. л. картБ 1 . 

Зенда, Конеа, Литературнал агентура лпонского 
социал-Фашизма.—Литература мировои револк)- 
ции, 7, стр. 92—96. 

Из писем ипонских рабочих. — Междунар. 
раб. движ., 25, стр, 12—15. 

Интервенцил против МанБчжурии и подго- 
товка болБшО^ антисоветскои вобнБ1.— 
Коминтерн, 33—34 (303—304), стр. 3—9. 

Кагаров, Е. Новеишие теории происхождении 
абну. — Сов. Север, 1, стр. 170—173. 

Кагаров. Ев. Новбхо труди о религии абну. 
[Обзор.] — Сов. Север, 7—8, стр. 226—230. 

Кобанси, Такидзи. Плтнадцатое марта1928 г.— 
Литература мировои револк)ции,10,стр. 62—80. 

Крамаренко. СебнерБ! ва ДалБнем Востоке.— 
Соц. реконстр. pbi6h. хоз-ва Д. Востока, 5—7, 
стр. 63—67. 


Кршчкова, А. РБхболовнБхб конфликт с Лпо- 
ниев. — Аграрние ПроблемБ!, 1—2, стр. 189— 
193. 

Лебеденко, А. Г. Жизнб и борвба крествннства 
в Лпонии. — М., Изд-во ЦК МОПР СССР, 45, 
[2] стр. с карт. 

ЛукБлнова, М. Безработипа в Лпонии. — Красн. 
Интерн. ПрОФС., стр. 34—37. 

Милитаризацин школ в Лпонии. [По аБгал- 
летешо ИРП» за март—апрелБ 1931 г.] — 
Нар. учит., 7—8, стр. 150—152. 

МиФ, П. Лпонскиб империализм и оккупацин 
МанБчжурии. — БолБшевик, 22, стр. 30—41. 

Наканиси, И. Детство Дзнсаку. Перевод с лпон- 
ского и обработка Н. ФелБдман. С илл. М.-Л., 
аМол. Гвардин», 70 стр. с илл. 

Новиков-Прибои, Л. С. Бунт на корабле. [От- 
РБ 1 ВКИ из воспоминаниб о Цусимском бое и др. 
морские очерки.] М.-Л., ОГИЗ, 142 стр. 

ПерспективБ! впоно-советских торговБ 1 х 
отношениб. [Докл. Ходзуми, пренин по докл. 
и ответБ! докладчика.] — Ежемес. Всес. торг. 
палатБ!, 5, стр. 23—36. 

Поливанов, Е. Д. Историко-Фонетическии очерк 
•лпонского консонантизма.— Учен. зап. [Ин-та 
вз. и лит-ри], iy, стр. 147—188. 

Поллновскив, М. Поездка за справедливостБН) 
[Лпонин].—Междунар. раб. движ., 17, стр. 20— 
22 . 

Попов, Константин. Лпонин. Очерки геограФии 
и зкономики. М.-Л., [ОГИб] Гос. соц.-зкон. 
изд., стр. 447 с илл., 1 вкл. л. карт. 

Развитие нпонскоб интервенции в Манч- 
журии. — За работоб, 12, стр. 12—31. 

Рубинштебн, Л. Лпонские пленники (повестБ 
длн кжошества). М., ОГИЗ «Мол. Гвардинм, 
стр. 388. 

Светлов, В. Происхождение капиталистическои 
Лпонии. М.-Л., Соц.-зкон. изд-во, 124, [2] стр. 

Секки Сано. Револн)ционнБ]б театр в Фашист- 
скои Лпонии. — Литература мировоб револн)- 
ции, 11—12, стр. 140—143. 

Сен-Каталма. Проиденшлб путБ. [Воспомина- 
нил нпонского коммуниста.] — ОктнбрБ, 2, 
стр. 121—182. 

Слетов,П. Лпонские концессии на Сахалине. 
Очерк. — HoBBiž мир, 7, стр. 123—132. 

С-ов, Б. (Рец.) ИгорБ Ворочанин. Лпонин и 
СССР в конвенционнБ 1 х водах. ОГИЗ ДалБ- 
краб отделение. Москва — Хабаровск, 1931. — 
Миров. хозлВство и миров. политика, 7—3, 
стр. 222—224. 

Табгин, И. П. Лпонские силузтм. [Очерки.] М., 
• ФедерацилЈо, 196, [3]стр. 

Танака. Лпонин. — Междунар. раб. движ., 1932, 
1, стр. 10—11. (ВБ 1 ступленил на заседанинх 
сессии 9—12 XII 1931 г.). 

Танака. Лпонил. ХарБк1в-0десса, аМол. 61лбшо- 
вик}}, 48 стр. 

Фб1н, Т. Лпонские внтервентБ! в Манчжурии. 
[Л.] ОГИЗ «Прибои», 31 стр. 
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Ходзуми. Перспективм лпоно-советскоб торго- 
вли. [Докл. в ДалБневост. секции Торг. палатм 
11 сент. 1931 г.] — Ежемес. Всес. тбрг. палатн, 
5, стр. 23—31. 

Зндокко, 3. Аграрниб кризис в Лпонии. — 
Нааграрн. Фронте, 4—5, стр. 100— 110. 

Л. Ф. Лпонскан оккупацил Манкчжурии.— 
Партработник, 17—18 (95—96), стр. 97—102. 
Лпонин. Ленинскал литература по Лпонии.— 
Литература мировоб револгоции, 10, стр. 122— 
125. 

Лпонскал инт ервенцил в Манвчжурии. Л., 
20-л Tim. ОГИЗ им. Евг. Соколовоб, 16 стр. 
(Партибнан учеба. Методические пособин длн 
партпросвешенин. Массовие политзаннтин. 
Тема: Лпонскан интервенцил в Манвчжурии, 
№ 1 ). 

Лпбнскал револгоционнал группа в Гер - 
мании. Лпонил. Прожетарские изданил. — 
Литература мировои револгоции, 8 — 9jCTp.201 — 
203. 

Лпонскиб империализм в своеб отврати- 
телБноб наготе.(К меморандуму Танаки).— 
Коминтерн, 33—34 (303—304), стр, 11—14. 

СПИСОК ЖУРНАЛОВ ПО ВОСТОКУ, ПОЛУЧЕННВЕХ 
В ЛЕНИНГРАДСКИХ БИБЛИОТЕКАХ В 1931 и 1932 гг. 

(ИВ—Институт востоковеденин Акад. Наук СССР; 
ЛВИ — Ленинградскии Восточнии институт; 
ГАИМК — Гос. Академин истории материалвноб 
кулБтурм; МАЗ — Музеб антропол. и зтнограФ.). 

'Abhandlungen fiir die kunde des Morgenlanđes. Leipzig. 

1931, Bd. 19, Лг 1, 2, 3. (ИВ) 

Academla Sinica. National research institiite of geo- 
logy. Contributions from the National research 
institute of geology. Peiping. 1931, 1,2. [ИВ] 

Academia Sinica. National research institute ot 
history and philology... Peiping. 1931, № 3, 
4, 5, 7. [ИВ] 

Acta Orientalia. Ediderunt Societates Orientales Ва 
tava, Danica, Norvegica. Leiden. 1931, Vol. 9, 
рагз 2—4; vol. 10, pars 1—2. 1932, vol. 10, 
pars 3; vol 11, pars. 1, 2. [ИВ] 

Africa. London. 1931, vol. 4, № 1—4; 1932, vol. 5» 
М 1—4. [ИВ] 

Afrique Franpalse (L’); 1931, Л«1,2...7, 8,9,10...12; 

1932, № i«_io [ЛВИ], 1—S [ИВ] 

African World (The) and Cape Cairo Express. 1932, 
vol. CXVn. 1521—25, 1528, 1530,1531— 
1565. [ЛВИ] 

Agronomle coloniale (L’). 1931, 157- 168; 1932, 

Х« 169, 170, 172—178. [ЛВИ] 

Alte Orient (Der). Leipzig. 1931, Band 29, Н. 4; 
Band 31, Н. 1—2. [ИВ] 

American Jewish historical society. Publications of 
the...—Baltimore. 1931, № 32. [ИВ] 

Anales de la Sociedad Clentifica Argentina. Buenos- 
Aires. 1931, Т. Ш, Ente 1, 2, 3. [MAO] 

Ancient Egypt. Londou. 1931, part 3. [ИВ] 


Annals of the Bhandarkar. Oriental research Institute. 
Poona. 1931, XII, part2—4; 1932, ХШ, p. 1. 
[ИВј 

Anthropos. St. Gabriel-Modling. Wien. 1931, Band 26, 
Н. № 1—6. [ИВ] 

Anuario Estadlstico de la Republica Orlental del Uruguay. 
Monteviđeo.Imprenta Nacional 1931, t. XXXVin, 
Parte, 3-a. [ЛВИ] 

Archaeologlcal survey of Indla. Memoirs. Calcutta, 
1931, № 43. [ИВ] 

Archaeologische Mitteilungen aus Iran. Berlin. 1931. 
Band 3, Н. 2—3. [ИВ] 

Archiv fUr Orlentforschung. Internationale Zeitschrift 
flir die "vvissenshaft vom vorderen Orient. Berlin. 
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Bhandarkar orlentai research instliute. (Report for...). 
Poona. 1931, (без JV« отчет за 1930—81 г.). 
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Wear East and India (The). London. 1932, vol. 41, 
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1106, 1108, 1111—1117. [ИВ, ЛВИ] 

Near East Trader. Alexandria. 1932, Jan. № 79—81— 
8б [ИВ] 

Negro Worker (The). Organ of the International Trad^ 
Union Comit. of Negro Workers. Hamburg. 1932> 
vol. 2, № 1, 2, 3. [ЛВИ] 

Nederlandsch. IndiS Oud a Nieuw. Deu Haag. 1931— 
1932, №№ 1, 2, 3, 4, 5, 6, 7, 8, 9, 10, 11. [M^3] 
Journal of the Bihar Orlssa research society. Patna. 

1931, vol. 17, p. 1—4.1932, vol. 18, № 1—2. [ИВ] 
Journal of the North China Branch of the Royal Asiatic 
Society. Shanghai. 1931, vol. 62. [И ; ] ' 
lournal of the Chemical society of Japan. 1'окуо. 1931, 
V. 52, № 1—3, 11, 12; 1932, v. 53, № 1-2. [ИВ] 
Journal of the Polynesian Society. New Plymouth. 

1931, vol. 40, № 1, 2, 3, 4. [MAB] 

Journal of the Вотђау branch ot fhe Royal Asiatic 
society. Bombay. 1931, v. 7, № 1—2; 1932, v. 8, 
№ 1—2. [ИВ] 

Ofricial Journal of the Persian Chambre df commerce. 

1931, №№ 1—5. [ЛВИ] 

Oriens Christianus. Bom-Leipzig. 1981, Ser. 3, Band 6, 
№ 1, 1932, 7. [ИВ] 

Orientalistische Literaturzeitung. Leipzig. 1931, 
Jahrg. 34, № 1—12; 1932, Jahrg. 85. № 1—9. 
[ИВ] 

0 Oriente. Caixa, San-Paulo, Brazil. 1981, 25, de- 
zembre [ЛВИ] 

Oriente Moderno. Roma. 1931, XI, 1—12; 1932, ХД, 
1—2, 5, 7, 8. [ИВ] 

Ostaslatische Zeltschrift, Berlin. 1931, Heft 1—5, 
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Ostaslatische Rundschau. Hamburg. 1931, № 1—9, 
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Pacific affairs. Journal of the institute of Pacific ге- 
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Инфориационни11 Бтллетенђ. Торговое представи- 
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9. [ИВ] 

Pali text society. Translation eeries. London. 1931, 
21. [ИВ] 
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Zeitschrift der Deutschen MorgenlUndischen Gesellschafl. 
Leipzig. 1931, Bd. 10 (85), Н. 3. [ИВ, ЛВИ] 
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ОТ ИНОТИТУТА БОСТОКОБИДЕНИЕ 


Планировавие библиограФическоб работм по Востску, ведушебсл в Институте вбстоковеденил 
Академии Наук СССР, возможно лишб при полном учете всеб библиограФическоб работм по Востоку, 
ведуш,еисл в СССР. 

НеобходимостБ учета втоб работБх заставлает Институт востоковеденил обратитБСл ко всем 
научним организацинм и отДелБнмм научнБтм работникам, ведуш,им библиограФическуго работу по 
Востоку, с просБбоб заподвитБ и прислатБ в Институт востоковеденил (Ленинград, В. 0., Бир- 
жевал линил, 1, тел. 222-07) прилагаемуш анкету. 

Институт востоковеденин надеетсл, что научно-иссдедователБские организации и отделБПБге 
товариш,и откликнутсл на попитку учета библиограФичсскои работи по Востоку. 

ДаннБЈе зтои анкетБ! будут опубликованв! на страницах ((БиблиограФии Востока» по мерс 
их поступлснил. 


АНКЕТА 

ПО УЧЕТУ БИВЛИОГРАФИЧЕСКО0 РАБ0ТБ1 ПО ВОСТОКУ 


1. Наименование учрежденил, 
или Фамилил, имн и отчество, ве- 
душего библиограФическуго ра- 
боту и подробнБЈб адрес 


2. По какоб стране или нац- 
республике Сошза проводитса 
работа 


3. Тема работБ! 

/ 

4. СтепенБ готовности в еди- 
ницах иди частлх 

[ 

б. Аннотируетсл ли р£^ота 


6. Какие материалБш библио- 
теки исполБзуготсн в работе 


7. ПечатнБге работБх учрежде- 
нин иди автора, когда и где из- 
данБг, есди в журнале — в каком 
именно (год, номер, страницБг) 


8. Считает ли возможнбхм за- 
поднившиб анкету опубликование 
даннБ1х сведениб 


ДополнитедБНБЈе сведенин 









Бесплатно 


ДЕНИНГРАД, 63 


В. 0., Биржевал ливии, 1. 


ИНСТИТУТ ВОСТОКОВЕДЕНИЕ АКАДЕМИИ НАУК СССР. 


Бибдиографическое бкро 





